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Kligerin und Beschwerdefihreris,
- ProseSbevolimichtigter: Rechtsanwelt (D, "OEED -

Land Rheinland-Pfalx,
vertretan durch das Mintsterius der Fimansen,
Keisor-FEEEN-:trede 4, Mo,

Beklagten und Perahverdsgegner



Der 1:, Zivilasnat des Bundesgeriochtshofs hat am
JG. Uktobher 198C durch die Richter Dr. Thume, Zorn,
Dr. Lang, Girtner und Dr, Jihnke

beschlosaens

Die Beschwerde der Kligerin gegen die MNichizu-
lagsung der Revision im Urtell des 5. Zivilsemats
-~ intschidigungnsenats ~ Ses Oberlandesgerichts
Koblens vom 18, Jemuar 1979 wird suriickgewiesen.

Pie sulergerichtliichen Kosten des Beschwerdever-
fahrens trigt die Kligerin,

Grinde

itn gesetslicher Grund fUr die Zulassung der Re-
viston (§ 219 Ads. 2 BEG) liegt nicht vor.

Das Berufungsurteil bdaruht euf der dem Tatrichter
vorbehaltensa »Urdigung der Beweise und Umstinds d4o»
Eanelfalls, Die Angriffe der Beschwerde gegen die tat~
richterliche Bewelswiirdigung fUhren sbensowenig sur 2u-
lassung der Revision wie die Rilge, daz Berufungsgericht
hiitte den Sachverbalt weiter sufkliren und sin Obergut-
sohten einholen niissen. Die Wirdigung der in das Verfah~
ren eingefihirten medizinischen Gutachten ist die selbet~-
verstandliche Pflicht des Tatrichters. l'ie beantragte
Vernehmmg weiterer Zeugen und der irste Dr. NS,
Dr, Starkman und Dr. GEEEER hat des Berufungsgericht inm
Uvereinstiomung mit den GCrundsitaen des Semats in WGH Rav
1967, 500 und 1975, 60 Nr. 21 abgelehmt, Auch die Ableh-
nung des olme susreichende Entschuliigung eret zwveli Tage
vor der letsten miindlichen Verhandlung bei Gerioht einge-
gangenen Antrags, dem Sachverstindigen Prof. Dr. -ofD
aur Erliiuterung seines schriftlichen Gutachtens zu laden,



Matthias Prinz
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welicht nicht von der kechtsprechung des Senats zu

§6 179, 28: ZPU oF ab (BOH Kz 1968, 73). [a3 das Beru~
fungsgericht irrigerveiss nicht dle Zivilpresedordmung
in der Fapsung der Vereinfechungsnovelle ven 1976 anven-
Zets (vgl. Axt, 10 Ny, 2} Art, 12 Abs., 1 Vereiaf,.tov.),
ist ein Rechtsfehler, der unter keinem der in § 219

Abs, 2 genannten Gesichtspunkts die 2ulassung dar Revi~-
sion rechtfartigt,

Or, Thume Pr. Lang
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