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BUNDESGERICHTSHOF

IX ZB 74/95 BESCHLUSS

vom
18. April 1996

in dem Entschadigungsrechtsstreit
Efraim LIS,

e gy — My .

Klager und Beschwerdefihrer,

- Prozepbevollmachtigter: Rechtsanwalt Franz J. (R,

SN scrate . FEENENENENED -

gegen

Freistaat B,
vertreten durch die Bezirksfinanzdirektion MJER,
trape 3, BN,

Beklagter und Beschwerdegegner




Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
durch den Vorsitzenden Richter Brandes und die Richter
Dr. Kreft, sStodolkowitz, Dr. Zugehdédr und Dr. Ganter

am 18. April 1996
beschlossen:

Die sofortige Beschwerde des Kl&gers
gegen die Nichtzulassung der Revision
im Urteil des 18. Zivilsenats des
Oberlandesgerichts Minchen vom

30. Mai 1995 wird zurlickgewiesen.

Die auPergerichtlichen Kosten des Be-

schwerdeverfahrens hat der Kl&ger zu
tragen.

Grdnde

Ein gesetzlicher Grund fir die Annahme der Revision
liegt nicht vor (§ 219 Abs. 2 BEG).

Das Berufungsurteil steht in Einklang mit der Recht-
sprechung des Bundesgerichtshofs (vgl. BGH, Urt. v. 20. Fe-
bruar 1975 - IX ZR 68/74, RzW 1975, 149; v. 20. Febru-
ar 1975 - IX ZR 112/73, RzW 1975, 151; v. 20. Februar 1975




Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- IX ZR 142/73, RzW 1975, 153; Beschl. v. 15. Februar 1979
- IX ZB 142/77, RzW 1979, 140).

Brandes Kreft Stodolkowitz
Zugehdr Ganter
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