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Judies ¢ D gov. \GEEEEED,
HEED 3tr. 33, HEED, isresi,

Klligerin und Besohwerdefihrerin,

~ ProzeSbevollatichtigtet Mtr. -] v. I

land Rheinland -~ PLfals,
vertreten durch das Ministerium der Vinsnzsn,

D Vg -Strete 1, NN,
Deklagten und Beschwerdagegner



., Die gesetzlichen Voraussetzungen fir die Zulassung
der Revision nach § 219 Abs. 2 BEG lisgem nicht vor.

Das Berufungegericht fUhrt ohne Rechtsfehler aus,
de8 der Anspruch der Kligerin wegen Sohedens sn Kirper
ader Gesundheit erloschen ist, weil sie diesen Anspruch
dis sum 31. Mirs 1967 nicht ordoungsgenif substentiiert
hat (§ 190 a Ads. 1 BEG), Da die Kligerin den Ansprush
mit ihrem Mantelbogen vom 22, November 1957 nioht engemel-
det hatte, kann sie sich night darsuf berufen, dad sie
bei dor Verfolgummgsschilderung ihres Freideitssohsdens
such eine Erkraakung an Typhus engegedben habe. Mur bel
einen gemiid § 189 BEG rechtswirksss angeseldeten Anspruch
entfillt dle Notwendigkeit der Substentiierung nach § 190 a

Abs. 1 BEG darm, wenn der den Anspruch begriindende 3sch~
verhalt bereits dargelegt worden ist,
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Die Kligerin mufite dsher den durch die Globalanmeldung
vor 17. Dessmber 1965 angsmeldeten Anspruch wegen 3ohadens
an Kirper oder Gesundheit gemiS § 190 a Aba, 1 BHEG dei der
Entschiidigungsbehlirde substantilersn, bei der das Verfahren
anhlingig war (BGH Re¥W 1973, 227 Kr. 23), Die Substantiierung
bei sinsr anderen Eatschidigagesbehlrds reichte selbst damn
nicht sus, venn es sich us Entsohiidigpungsbehtirden desselben
Lendes handelts (BOH Rx¥ 1978, 229; 1980, 100). Das Berufungs-
gericht stallt fest, das das Yerfalhren der Klligerin deinm Be~
sirksamt fir Viedergutsachung in EZoblens anhingig war und daf
das Lfhrem Bevollmichtigten such bekannt war, Da das Berliner
Ant des Landes Rheinland-Ffalz keine AuSienstelle des Besirks-

antes in Keoblenz war, wahrte die Einvetichung der Substantiie-
rungsunteriagen beim Berliner Amt nicht die Frist des § 190 &

Abs. 1 BEG, Iutreffend weist das Berufungsgericht darsuf hin,
daf der Klligerin such kein Vertrausnssehuts darsuf sugute
kommt, da8 ihr die BehSrde nech ihrer Behauptung Anlef gege~
ben hatte, suf eine otwaige Nachsicht bei der fristgerschten
Einreiohung der Substantiierungsunterlagen su vertrauen

(DO Raw 1978, 63),

Hai Zorn
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