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Kldger und Beschwerdefiihrer,

~ ProzeBbevollmdchtigter: Rechtsanwalt _.

gegen

Land Nordrhein-Westfalen,
vertreten durch den Direktor der Landesrentenbehdrde,

Nordrhein-Westfalen, Tiijll}strase @, WD o

Beklagten und Beschwerdegegner
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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat durch den
Vorsitzenden Richter Merz und die Richter Zorn, Fuchs,

Gdrtner und Winter

am 4, Dezember 1986
beschlossen:

Die Beschwerde des Kldgers gegen die
Nichtzulassung der Revision im Urteil
des 13. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Diisseldorf vom 26. Juni 1986 wird zuriick-

gewiesen.

Die auBergerichtlichen Kosten des Be-

schwerdeverfahrens trédgt der Kli&ger,

Grinde

Die gesetzlichen Voraussetzungen fiir die Zulassung der
Revision gemdB § 219 Abs. 2 BEG liegen nicht vor.

Das Berufungsurteil wird von der allein auf tatrichter-
lichem Gebiet liegenden Feststellung getragen, daB8 die nach
1972 beim Klédger aufgetretenen schubweisen Geschwiirsleiden
nicht mit der erforderlichen Wahrscheinlichkeit auf Verfol-
gungseinfliisse zuriickgefiihrt werden k&nnten. Dabei geht der
Berufungsrichter davon aus, daB8 nach dem als verfolgungsbe-
dingt anerkannten Schaden eine wesentliche Verdnderung oder

Funktionsstdrung nicht zuriickgeblieben, sondern nach



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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dem fach&@rztlichen Gutachten des Prof. Dr. H{Jl] die seiner-
zeit objektivierte Ulcuskrankheit schon 1968 v$llig zur Aus-
heilung gekommen sei und nach dem Stadium des akuten Auf-
flackerns keine wesentliche Beeintrdchtigung der k&rper-

lichen Leistungsfahigkeit des Kl&gers mehr darstelle.

Wenn aber schon bei den bis 1972 aufgetretenen Schiiben
kein Verfolgungszusammenhang mehr festgestellt werden k&nne
- insoweit bezieht sich der Berufungsrichter zu Recht auf
die rechtskrdftige Entscheidung des Landgerichts vom
24, Januar 1972 -, sei eine dem Kl&dger gilinstigere Fest-
stellung hinsichtlich der spdteren Schiibe nach gesicherten
medizinischen Erkenntnissen nur schwerlich méglich. Das ist
aus Rechtsgriinden nicht zu beanstanden und wirft im
Zusammenhang mit § 206 BEG keine Rechtsfragen von grund-
sdtzlicher Bedeutung auf. Denn wenn sich nicht feststellen
l1d8t, daB ein spadterer Krankheitsverlauf verfolgungsbedingt
ist, kommt es auf die Frage, inwieweit sich die tatsé&ch-
lichen Verhdltnisse seit der letzten Entscheidung iiber den
Gesundheitsschadensanspruch geédndert haben, letztlich nicht

mehr an.

Hieran dndert auch der Umstand nichts, daB das Beru-
fungsgericht mit dem landgerichtlichen Urteil vom 24. Januar
1972 von einem nicht verfolgungsbedingten Leiden auf seeli-
schem Gebiet ausgeht, wdhrend die Behdrde in ihrem Bescheid
vom 9, Mdrz 1964 das chronische Zwolffingerdarmgeschwiirslei-
den als verfolgungsbedingt "im Rahmen einer vegetativen
Dystonie" anerkannt hatte. Da Entschddigung nur fiir einen
bestimmten Leidenszustand (Komplex von Schmerzen, Beschwer-

den und Funktionsbeeintrdchtigungen) und nicht flir ein &drzt-
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licherseits im einzelnen diagnostiziertes Leiden gewdhrt
wird (vgl. BGH RzW 1969, 136), schadet die Angabe eines
falsch diagnostizierten Leidens nicht und erwdchst auch
nicht in Rechtskraft. Im iibrigen ist eine vegetative
Dystonie im Bescheid vom 9, Mdrz 1964 auch nicht als
selbstidndiges Leiden anerkannt, sondern nur das anerkannte
Geschwiirsleiden mit ihr in Zusammenhang gebracht worden.
Wenn das der Tatrichter damals und heute als falsche
drztliche Diagnose angesehen hat, so liegt das in seinem

tatrichterlichen Verantwortungsbereich.

Merz Zorn
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