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Der IX. Iivilsemat des Mundesgerichtshofs hat
éurch dem Veraitassnden Atshisr Mers wnd éie Riohter
Zern, Fuchs, Vinter umd Dr. OreShes

am J0. Oklober 1984

Pie Besshverds der Klligerin gegen die Nicht-
sulassung dsr Revisien in Urteil des 13, Ii-
vilasnats des Oherlandssgerichts Disseldert
ven 22, Mirs 1904 vird surickgeviesem.

Die sufergerishtliishen Kesten des Besshwarde-
verfehirens triigt die Kliligeria.

Sriads

Die gesestalichen Versussetsungen fUr die Zxlassung
dor Revision nesh § 219 Abe. 2 G liegen nisht ver.

Dus Nerufumgsurteil derubt auf der dem Tatrichter
verhshaltenenm Wirdigumg der Beweise. Reshtafehlesr sind dadei
aieht erkeanbar. Rechtagrundslitalishe Fragen wirft dev
Aaohtantreit aieht anf. Re ist atindige Reshtaspreshung
des BSemats, €a8 dor Tuirishter bdei der Wirdigmg Urstii-
char Sachverstindigengutashton frei S5t und os in seinem
tatrishteriichen Nrmassen liegt, od oF wvelitere Gutsshion
einhelt (DO RV 1963, 464; 1900, 103). Das vem der Klige-
vin in Denshwsrdeverstohren nnshgersishte Erstiishe Outash-
tem st in Revisisnaverfahrem nieht ververtder (§ 561 Z10).
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