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BUNDESGERICHTSHOF

IX ZB 68/83 BESCHLUSS

in der Entschiddigungssache

Betty J i ENNENNS geborene VEEED,
223 @ V@ Boulevard, LD, CEREEEED (Us:),

Kldgerin und Beschwerdefiihrerin,

und

- Prozefbevollmichtigte: Rechtsiiwélte pres. (D

gegen

Land Rheinland - Pfalz,
vertreten durch das Ministerium der Finanzen, -

K- Strate 1, Mainz 1,

Beklagten und Beschwerdegegner



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat durch
den Vorsitzenden Richter Merz und die Richter Zorn, Fuchs,
Dr. Lang und Winter

am 2. Februar 1984
beschlossen:

Die Beschwerde der Kligerin gegen die Nicht-
zulassung der Revision im Urteil des 5. Zivil-
senats - Entschidigungssenats - des Oberlandes-
gerichts Koblenz vom 17. Februar 1983 wird
zuriickgewiesen.

Die auBlergerichtlichen Kosten des Beschwerde-
verfahrens tridgt die Kl&gerin.

Griinde

Die gesetzlichen Voraussetzungen flir die Zulassung
der Revision nach § 219 Abs. 2 BEG liegen nicht vor.

Der Beklagte hat im Schriftsatz vom 13. Dezember 1982
die Versagung des Entschddigungsanspruchs der Kligerin
wegen Schadens an Korper oder Gesundheit gem#f § 7
Abs. 1 BEG damit begriindet, daB die Kl&gerin entgegen
ihrer Behauptung im Verwaltungsverfahren in den Jahren
1945/46 weder in der Universitidtsklinik in Prag noch
in Asch wegen der von ihr behaupteten Verfolgungsleiden
(Rheumatismus und Magengeschwiire) stationdr behandelt



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

worden sei und dariiber hinaus die Bescheinigung der
Universitédtsklinik in Prag vom 29.6.1961 {iber eine
solche Behandlung gefdlscht und von der Kl&gerin in
Kenntnis der Fdlschung bei der Entschadigungsbehisrde
vorgelegt bzw. die Vorlage von ihr wissentlich veranlafBt
worden sei. Die falschen Angaben der Kldgerin hatten
offensichtlich dem Zweck gedient, die Briickensymptome
hinsichtlich der behaupteten Verfolgungsleiden darzutun,
wobei die Bescheinigung vom 29, 6. 1961 als wichtiges
Beweismittel habe fungieren sollen. Das beklagte Land
sel nach wie vor der Auffassung, daB der Kligerin im
Rahmen der Gesamttduschungshandlung Vorsatz vorzuwerfen
sei.

Von diesem Sachverhalt und diesem Schuldvorwurf,
der die Versagung des Anspruchs gemaf § 7 BEG recht-
fertigt, geht auch das Berufungsgericht aus, wenn es
gem#B § 211 BEG priift, ob sich die Behdrde bei der
vollstdndigen Versagung des Anspruchs im Rahmen ihres
pflichtgemédBen Ermessens gehalten habe. Ohne Rechts-
fehler verneint es einen Ermessensfehler des Beklagten.
Zwar ist es dessen Anregung nicht gefolgt, den Versuch
zu unternehmen, sich iber die Vorginge in den beiden
Bliros der frilheren Bevollmidchtigten der Kldgerin GewiBheit
zu verschaffen und iibber die Deutsche Botschaft in Prag
Nachforschungen ilber den Aufenthalt der Frau Anna Stastua,
die fir die Kligerin die Bescheinigung vom 29. 6. 1961
beschafft haben so0ll, anzustellen. Darin kann aber nicht,
wie die Beschwerdefiihrerin meint, ein nach §§ 7, 211 BEG
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unzuldssiges Hinwegsetzen ilber die eingeschrdnkte Aus-
iibung der Rechte bzw. des Ermessens zu § 7 BEG seitens
des Beklagten gesehen werden. Das beklagte Land hat

sein Ermessen uneingeschrénkt ausgeiibt. Die Anregung

zu weiteren Ermittlungen galt nur der Frage, ob das
Gericht den von der Behtrde angenommenen Sachverhalt
gleichfalls als bewiesen ansehen werde. Da das Berufungs-
gericht dies getan hat, bestand fiir weitere Ermittlungen
kein AnlaB.

Rechtsfehlerhaft ist es ferner nicht, daB der Beklagte
und ihm folgend das Berufungsgericht bei der Frage der
VerhdltnismdBigkeit der Versagung nur auf die derzeitige
Existenzsicherung der Kl&gerin abgestellt haben. Bei der
1930 geborenen Kligerin 188t sich gegenwdrtig nicht konkret
feststellen, wie sich ihre kiinftige Existenzsicherung
entwickeln wird, da sie noch voll berufstdtig ist und mit
ihrem Ehemann zusammen ein eigenes Erwerbsgeschédft betreibt.
Die Anforderungen an die Ermessensausiibung wiirden iiber-
spannt werden, wenn man in derartigen Fdllen ohne konkrete
Anhaltspunkte auch die kiinftige berufliche Entwicklung
in die Ermessenspriifung einbeziehen miiBte.

Ebensowenig ist aus Rechtsgriinden zu beanstanden,
da der gesamte Anspruch wegen des Gesundheitsschadens
der Kl#gerin, also auch wegen ihres psychischen Leidens,
das von der Bescheinigung der Universitdtsklinik Prag
nicht erfaBft wird, versagt und nicht ausdriicklich in die
Ermessensausiibung nach § 7 BEG einbezogen worden ist.



Es ist anerkannten Rechts, daB die Versagung eines
Anspruchs nach § 7 BEG nicht davon abhingt, ob die
Tauschungshandlung den versagten Anspruch in vollem
Umfang betraf und ob dieser Anspruch wenigstens teil-

weise begriindet ist oder nicht (BGH RzW 1958, 101 und
stdndig).

Auch die Verfahrensriigen der Kligerin, die sich
insbesondere auf die angebliche Verletzung des § 176

Abs. BEG stiitzen, fiihren nicht zur Zulassung der Revision
(vgl. auch BGH RzW 1967, 431),

Merz Zorn
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