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Ein gesetzliicher Grund flb die Zulazsung der Revision
(§ 219 Ads, 2 BREO) liegt nicht vor,

¥Wie die Hesclwerde nicht veriieont, stehen die Auafih-

rungen des Berufungsgerichts zu § 190 s BEC in Etmkleng
mit der stindigen Rechtaprechung des Senats, Das Besohwer-
devorbdringen gidt dem Senat keine Veranlessung daven abau-~
gohen, dad die Vorsohrift ohme Ricksicht auf die Orinde
eingreift, dis einen Antragsteller davon adgehalten haben,
seinen Antrag rechitseitig su erliutern,
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