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Kldgerin und Beschwerdefiihrerin,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanvalt (il N -

gegen

Land Nordrhein-Westfalen,

vertreten durch die Landesrentenbehdrde Nordrhein-Westfalen,

THmstrase @, (B WD,

Beklagten und Beschwerdegegner



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat durch den
Vorsitzenden Richter Merz und die Richter Zorn, Henkel,
Gdrtner und Winter

am 27. November 1986

beschlossen:

Die Beschwerde der Klédgerin gegen die
Nichtzulassung der Revision im Urteil
des 13. Zivilsenats des Oberlandesge-
richtshofs Diisseldorf vom 7. Mai 1986

wird zuriickgewiesen,

Die auBergerichtlichen Kosten des Be-

schwerdeverfahrens trdgt die Kl&dgerin.

Griinde

Die gesetzlichen Voraussetzungen fiir die Zulassung der
Revision gemd&B § 219 Abs. 2 BEG liegen nicht vor.

Das Berufungsgericht verneint ohne Rechtsfehler einen
Erstattungsanspruch der Kldgerin gemdB § 30 BEG, § 10 der
2. DV-BEG fiir die der Kl&igerin anlaBlich der Nachunter-
suchung in Houston/Texas entstandenen Reisekosten innerhalb
der USA, Wie der Senat bereits in dem zur Verdffentlichung
bestimmten BeschluB vom heutigen Tage in der Parallelsache
IX ZB 65/86 ausgesprochen hat, bestimmt sich in den F&llen,
in denen ein Verfolgter ein Heilverfahren auBerhalb des Lan-

des, in dem er seinen Wohnsitz oder dauernden Aufenthalt hat,



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

27

durchfiilhren 1&d8t, die Erstattung der dadurch entstandenen
Kosten nach MaBgabe des § 11 der 2, DV~-BEG i.V.m. § 4 Abs. 5
der HeilvfV. Danach kann der Verfolgte, falls die Behorde
ihm nicht ausdriicklich einen weitergehenden Erstattungsan-
spruch im Rahmen des nach § 11 Abs., 1 der 2. DV-BEG erfor-
derlichen Bewilligungsverfahrens zugesteht, nur die Kosten
der Heilbehandlung ersetzt verlangen, die bei deren Durch-
fiilhrung in seinem Wohnsitz- oder Aufenthaltsland entstanden
wiaren. Weitergehende Kosten, auch Reisekosten, sind nur
erstattungsfahig, soweit sie unvermeidbar, das heiBt aus
medizinischen Griinden notwendig, waren. Hier hatte bereits
die Behdrde in ihrem Bewilligungsbescheid vom 18. September
1981 eine Erstattung der Kosten nur bis zu dem Betrag zuge-
sagt, der bei einer gleichwertigen Behandlung im Aufent-
haltsland Frankreich aufzuwenden gewesen wdre. Gleichzeitig
hatte sie darauf hingewiesen, daB Reisekosten nicht erstat-
tet werden konnten. Abgesehen davon, daB die Kl&dgerin die
Nachuntersuchungin Houston/Texas bereits hatte durchfiihren
lassen, bevor sie den Bewilligungsantrag bei der Behdrde
gestellt hatte, hat der Berufungsrichter gepriift, ob die
zusdtzlichen Reisekosten, die der Kl&dgerin innerhalb den USA
bei ihrer Reise nach Houston/Texas entstanden sind, aus me-

dizinischen Griinden notwendig und damit unvermeidbar waren.
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Er hat dies nach Einholung eines drztlichen Gutachtens im
Rahmen seines tatrichterlichen Verantwortungsbereichs ver-
neint. Das ist aus Rechtsgriinden nicht zu beanstanden. Auch
die Verfahrensriige der Kldgerin rechtfertigt nicht die Zu-

lassung der Revision.

Merz Zorn
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