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ElEger ul Beeohverdeführex,
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Land 1 o r d r h e l a ~ W e s t f a l e n ,
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Beklagten und leechwerdegegner



Bex I I . SlTilMsat 4m loateag«riehtsfc»Za hat «ater
Kitvixkttfi« ft«» Sa»tQ rt(U M rt«i Mai nah 4a» M M UtrlA- 
t «  8u< i h r. I n t ,  l a a  aM Sr. «tea«*»
is ter sitraag r w  3. Sil 1949 
tesehlaeaess

Bi« laritiu («gm tea Urteil In 
19. Zivilsenate 4m  Ofcaslaodaaga- 
riteta BteaaLterf «cm 9. tell 196® 
wird sasalMsmu

0 g g a 4 a i
Bia Sateeheidaas 4«s teTttfttagagsrlohte waioht Ton 

4mm m  i 160 2SS azgaagaaoa Urteil 4m  laadsacariahte- 
hois «W 11. tell 1968 - II I» 15«/«6| 8s« 1948, 971 
Xv. 34 - ah ted kaaa aat diasas Atealahaag horchte 
({ 219 tea. 2 Xx. 2 BSO).
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