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Kidgerizmen tnd Beschwerdeftthrerine.
- Prozefibevollmichtigters Rechtsanwalt (JIIIININENEGEGEGED, €D -

gego‘n

land NQrdrhein - Yestfalen,
vertyeten durch den Reglerungspriisidenten,
Zaughausatrada 4, XZin 1,

- Beklagten und Beachwerdegegner



Das mm&zﬁﬁmmﬁ.«oﬁ entapricht dexr Rechtsprechung
des Bundeagerichtshofs (iz¥ 1578, 223), Sie hat der vere

~ fassungsgerichtlichen Nachoriifung stendgebalten, In einom

gleichgelsgerten Fall hat dor Semat dors entschiedes, dad
das Yiedereinsetmmpsgesuch unzulissig wor, dle Kligerin
sich nicht auf dis sog, Kflner Praxis berufen kann und
ein Vertrsuensschuta in das Fortdestehen der gltem Fase
sung des § 150 300 nicht besitsht, wenn ein wirksamer Ane
trag euf Yiodersinsetaung in den vorigen Stend und dem-
nach oin rechtswirksas gestellter Intschidigungsentreg
naoh § 129 IEC = 26, Mai 1955 nicht vorlsg, o

a4 Zorn
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