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BUNDESGERICHISHOF

1X. £8.38/81 BESCHLUSS

in der Entsochidigungssache

Erike SHEED, geborene JAD,
i —
_. Iml.

Kligerin und Beschwerdefithrerin,
= Frozalbevollmichtigters Rechtsanwalt Dr, _.
U -

gegen

Land Berlin,
vertreten durch den Senator flr Inneres,

PUEED strase @R, »ENNEED,
Beklagten und Beschwerdegegner



Der XX, Zivileenat des Dundesgerichtshofs het en
28, April 1981 durch den Vorsitzonden Richter Met
und die Richter Henkel, Fuchs, Girtner und Dr, Jilnke

beschlossens

Die DBeschwerde der Kligerin gegen die Hichtzue
dassung Car Reviasion inm Urtell des 19, Zivils

sepats des Kemgergsrichts in Berlin vom 14, Jull 1980
wird zurickgowleasn,

Die suwlergerichtlichen Kosten des Descinverde-
verfahrens trigt die Rlkgerin,

Grinade

Die Begrindung, pit der das Berufungagericht die Abe
lehmmg der Abhilfe gogan den Vargleich vom 20, ¥irz 1963
bestutigt het, ist richtig; sie stimat mit der stindipen,
in Berufungsurteil sutreffend angefuhrten Rechtsprechung
des Bundasgeriochtshofs berein,

Die Paschwerde wendet sich mur noch pegen die Aufe
fassung des Berufungsgeriohts, der Vergleioh ssi nicht
nach § 779 Abs, 1 BOB vnwirksam, Darsus ergidt sich kein
gesetzlicher Orund fir dis Zulassung der Revision (§ 219
Abs, 2 DEG). Fach tatriohterlicher Auslegung sollte nach
den Parteiwillen durch den Vergleich tder eine Kapitale
entschiidigung gerade die Ungewidheit liber den Crsd der
Arbeitsfuhigkeit (§ 94 B:G) beseitigt werden, Damit schei-
det die Anwvendung des § 779 BGB sus, Eine Adbweiohung von
der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs liegt euch in-
soweit nicht vor,

Kal Henkel



