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in der intschidigungssache

or, trwin van A QD .
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Kliger und Beschwerdefifhrer,

~ ProzeSbevellmichtigter: Rechtsanwalt (D, G

Segen

land He s sen ,
vertreten Jdurch den Hessischen Sozizlminister,

R, Lt ic@,

Bexlagten und Beschwerdegegner



ver Ia, Zivilzenzt der Humdesgerichtihcers nat unter
Mitwirkung des “enatsprisidenten Mal und der Sundesrichter
Henikel, Fuchs, Lr. Thume uad rYortmanm

in der Jitzung wvoo 24, Juai 1977
beschloeson:

{iie Bescheerde des Lligers gegen dsn beschlu’
des 10. Zivilsenste des Obsrlendesagerichis
Frasitfurt (Main) vom 27, Uktober 1371 wird
Zuracigewiessn,

Uas beschwerdsveriahren ist gebtihren~ und aus-

iagemirel; die ausdergeracutliichien nogten trigi
der AlHger,
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it fcecht hat das peruflungsgericht desm ~liesr dis
wlederelnsetzung in cea vorigen “temd gegen div Versdwsung
uer Serulungsirist verweigert und seine Herufung verworien,

teg Urteil des Lendgerichtes ist dem Llliger am 16, o~
bruar 1371 wirksam zugestellt worden. Die Vorsussetzungen
der Zueteilung durch Mufgabe zur Post (I 209 Abs. 1 37,
47 208, 174 Aba, 2, 175 Abs. 1 Satz 1 und 2 ZP0) waren ge-
geben, Iie sufgabe zur Fost hat der Urkundsbeaumte der Ge-
seniftsatelle des Landgerichts gemir [ 213 Zr0 (1 205 abg,
B () in den Akten vsraerit. Lie hler zechs Monate betragende
Perufunsefrist (1 218 Abs, ? sSata I BG) ver somit achon abe
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Jle dlederelnestzung bat der Ridger nicht innerhalld dsr
iwelwochenfrist des 1 234 Aba, 1 2P0 [ 223 ihs., 1 AYG) bean-
tragt. Gemit [ 3k Abs, 2 ZF) beginnt dlese Srist mit dem Yeg-~
fall des dinie*niss«u fiir dle Tinhaltung der verajumten Notfrist
{7 2%% sk, 1 IMY), Lie wWifnssung der Beschwsrde, lle Frist
des v 2t Abg. 1 Z80 beglnae arst, wenn der Vertreter der Pare-
tal dle die Wledereinesstzuns bezrtdndenden Tatsachen und die
#ittel [ir deren Jlaubhafiaschung angsben idnne, {indet im Ge-
sete kelne “titze, wie das Herulfungagericht zutreflfend ausge-
fiuhrt het, fiel hier deas HMindernisz fw “inne des * 2% Abs, 7 ZP0
wog, ailg die Geachifesatelle dvs Landgerichts lem Prozeilbevoll-
michtigten des Tligers am 76, Auguet 1377 mittelite, des rtell
sol dew <Iiger am 16, Vebruar 1971 zupestellit orden. sasch
tst die Frist des © 2%6 Abs, 1 IPD infelxe ihrer Seswmang durch
Lin Gsricotafarien mit dex 77, ceptembar 107 abgelsufsn (0 20
5. 1 Tatz U, 227 Asbs. 1 L0, 1T 8T, 1868 Abs, I EGB), ie <ige
gereinsetaung ket der Frozecbevollmdchtigte des dlligers erst am
Yo URtober 1371 h@ﬁﬁtrﬁgt, nechdes er dig =ur osgrindung css Cew

Ay

M,
,
o

s e R o ou R Lok [ T e v
SRy Marendetin CalarLagen, wWie or o vol Gk, am 27, SeEntette
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