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BUNDESGERICHTSHC P

oS3 A Ta k) BESCHLUSS

in der Intschidimmngssache

vers o (D ,
g iexecl, SENEED GNP,

rildgerin und Geschwerdeflthrerin,
- Frozeibevollmiichtigter: iiechtasanvalt ir. (D,
O -

gegen
Land Khedinlande«Ffalz,
vertrsten durch das Xinisterium der Finanzen in Hainw,
Kaiser-Friesdrich-str, 1,

Heklagt® wxt Beschwerdegogner



e Ire Zivilsenat des Bundeosgerichtslwfs bet an
21, Hérs 1977 durch dan Vorsitzenden Fichter Mal und
die Kichter Hemkel, Fuchs, Ly, Thuss uné Fortaann

beschloasent

ie Beschwerde der Kligerin gegen die fichteu-
lassung der dAevision im Urteil des 5, Zivilse-
nats des Qhurlan&a#gcria&t& welibriicken vowm

Ge Dezember LI7T2 wird muriickzewviesen,

vas Seschwerdeverfahren ist geblibhren~ uni mide
legenfrel; die sudergerichtiichen Fosten trigt
uie Hiégariu.

zie zesetiliichen vorsussetzungen TUr ¢ine Juiassung Jder
qevision (7 21y sbs. 2 #sl) llegen alchit vor,

Sde Aldperdn wer vom 20, Jund 1943 bis I, Pebruyar 1y
i Lager westerbork wnd asnschlilefend bis 1U, Jull 19464 Lo
Konzentretionalager Sergem-Belsen in Haft, Ihren Anspruch
auf intschidigumg flir Gesundhelitsaschaden regelte das rechtse
kriftige Urteii des Landgerichts Frankenthsl voms 11, April
1967 sndgiltig. ts verneinte den anspruch auf die <Z-Rente
(% 32 Abs. 2 BEG), weil mur sine wesentlich unter 29 v.i, lie-
ponde Erwerbsainderung festgesteill werden kinne, Im April
1970 erneuerte div Kllgerin wnter riinweis muf die krginpungse
varordoung e 6, Uiehbt dem Antrag sul Rente. Klage und Berue
iung blieben sriolglos,

i:as Oberlandesgericht verneint die Voraussstoungen fir gin
Neuantragsrecht nech & 2 AbsS. 1 und 2 der treVU zur 6, Vb,
ves ist richtig, Jer anspruch wurde frither att der Legminaung
shzelehnt, Jal Reine Lrwerbssinderuny von nindestens 29 v, i,
vorliegt, ~ai das Lager vVeaterbork erst durch 418& LrgiVG sur
Le iW=iG in des iaftstittenverazeicimis (ani., zur $. Dvepsg)
suigonommen worden ist, nat deahelb Relne DedeutWiZ. Lie
dechtslage ist elndeutip.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

it ihres Elnwand, dad eine intacheidung idber den
anspruch pach § 31 Abs, 2 BECG erst adglich sei, wenn
ana Gevricht die Zussmmenbangsfrage fUr jedes lLeiden
geklirt habe, Gbergeht die Beschwerde dis Vorsohriften
in § 2 Abs. ) und 2 der ErgV0 wur 6, DV-BECG, auf denen
des sngefochtene Urteil beruntt,
¥al Hemkel
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