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BUNDESGERICHTSHOF

X _ZB_23/80 BESCHLUSS

in der Intschidigungssachs

Josef IGEED,
1C, E- ktve., I D, ‘@GS, Xanszds,

Kl%ger und Beschwerdefihrer,

- ProzeBbevollmichtigters Rechtsanwalt iR, <@ -

gegen

Lend Baden~¥ilrttemberg,
vertroten durch dass Justimministerium Baden-rlrttemberg,
SElatz &, St¥tgart 1,

Beklagten und Baschwerdegegner



-2 - A 270

per IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat em
16, Lozember 1980 durch die Richter Dr. Thusm,
Zorn, Puchs, Fortmann und Dr, Jihnke

beschloszsent

Die Beschwerde des Kligers gegen die lilchtzu-
lassung der Revision im Urteil des 9, Zivile
senats des Cberlandesgerichts Stuttgart vom
13, Juld 1979 wird zurtickgewviesen,

Die sulergerichtlichen Kosten des Beschwerdever-
fahrens trigt der Kliger,

Cr n d

£in die Zulassung der Revision rechtfertigender Grund
(& 219 Abs. 2 BEG) 1st nicht gegeben,

Den Bewelswert der vorliegenden Erptlichen Zeugnisse
konnte das Berufungegericht nicht ersitteln, cohne die
Linge des selt cer Verfolgung verstrichencn Zeitroums zu
beachten. Das hat es rechtsfehlerfrel getan. Es stiitzt
seine Uberzeugung euf das Gutachten von Dr. SEJJED. Dabei
hat es das von diesen Sachversténdigen beriicksichtigte Attest

von Dr. ARG e¢ingehond susgevertet.

Einem Hirtesusgleich steht im {lbrigen schon entgegen,
dat er bis 31, Dezember 1569 nicht beentragt vorden ist.

Dr., Thumm Ir, Jihnke



