
Zur E ntscheidungsSammlung des Senats
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BUNDESGERICHTSHOF

I X  za 29/72 B E S C H L U S S

io  der Bntachgdlgungaeaohe

L illy  J
(Canada),

Klägern» und Beaehwerdeftlhrerln,

-  ProsefibevoUatohtigtet

gegen

Lead H i e d e r a a c h a e n ,
vertreten  durch den Regleruagaprfteident ln  Hannover,
Hannover, An Waterloeplat* 11,

Beklagten und Beachverdegegner



J>*r XX. 2 lT lle»aat O n hundaageriehtijhola hat an 
25« Kovaaber 197S durah has V o n ttia ^ w  R ichter 
Mat und d ie  K lehU r Zorn, Hwlt r t , Sr* U m » und 
Pertuann

basohloaeent

Ota haeehwcrde dar KXttgarin gegen die 
Hichtaulfiaeuag dar kaainim  la  U rteil 
dm 6, Ztetlaenatn dm Otoarlandmg*-
rieh t*  C alla nun t 6 , J u li 1971 u trd  
curttekgewtacm.

kt* Beasdwerdaiwi atom  ta t  gefcOhrm-
fftiini r£twi f r*t  |  iti*« |  «*

ciaan X M ttt «M et dja E tScarla.

S r i i d i

Ota AayCfaaaunc den Serufuagngarlciite, dar neck 
«irkaaner AmalcSting «tfrtlckgeaoanea* /oapruefc aut
atachMi®u8£ £Sir Sehadas an KCrpar ©her Oaaundhait 

h*ha nicht nach § 189 a 3;£Q araaut angabraebt wer» 
dm  k&Dma, l a t  r ic h tig , si® « tla n t a t t  dar ctSadi- 
t a  "©chtitjJr «chung da* £undaager ich tch efs Ub*?r«in.



Bi* Besetasterde b a t de» B eruluogsurteil iaaew eit aucb 
n ieb t beanstandet. S is wsndet «lob gegen <U« Vernei­
nung eines Uecbta euf «aglelcbua« m ob A rt. IV Mr. 1 
Abc. 1 &, « r . 2 B*a. Daraus e rg ib t «leb bela  Zulas-

£»dank an bestelle»  #11 « m  41#
Auffassung 4es Beruftm gagerlchta, swngels fitiM h w *  
vertrage b l*  zur i^ackasbcaerkXKruag aa l n ich t erb«»*  
bar geweaan» 4*3 aseb 4er V erstellung 4er Klägerin 
e la  Anspruch au f heate ln  Betreobt k e rn t waaa 4 ie 
wirbaeae Asaelduag de* Aasprueb* auf QataebÄdlguag 
fUr Scfead*« ab Ö trpar und Ssaeadbalt u n fe lt aucb den 
Reateaeaapruch lat Slaae des § 31 Aba. 1 BrG, veaa 
41« Krkiäruag n iö h t erkanasa 143«, 4*3 der Antrag 
euf dl* linaelaasprficbe auf K apltalaatscbfdlguag uad 
»ul H eilverfahren btacbränsit se la  s e i l te  («g l. BOB, 
ö r te il  voa 26.5.1972 -  I I  ZS 182/71 R ld it « r t f »  
te n tl ie b t) .  Aul diesen Beebtsfsfaisr berubt das U rte il 
Jedeeb a le b t. Mangels Jeg licher Angaben sue Geaund- 
beltssebadsa wer dar mteMnebae k a t  d ie  ttefenrateUeng 
»»diainiacber Grün4e a le b t la  B etracht (v g l. bOb KsV 
19§9» 338). Entgegen 4er Meinung der Beschwerde wur­
den solche (M M * fUr d ie  Auf gebe des fienteaaaapruehe 
euöb 3m  teglelcbuageverfebreo a le b t geltend geneebt.
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