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Dor IX* Zivilsenat das Ehmdasgarichiahofa hat an 
25* ä&pt<mmr 1979 durch di*? Richter Dr* 7bumt 
Zorn» Fuchs» Dr* Lang und Gärtner
beschlossen*

Die Revision gegen das Urteil de»
10. Zivilsenat» de» Oherlandesgericht» 
Frankfurt am Main von 8* Oktober 1976 
wird rugelassen*

6 H » d e

Bas Berufungsurtail weicht von de» &w ¥erdffaat~ 
Eichung beatimtea Urteil da» rundosg«richt»hof» vos
12* U uü 1979 -  IX ZR 88/77 -  ab und kam  au f d ie se r  
Abweichung beruhen.

£r* %hwm Br. hang
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