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Ler Jerufeschadsnssuspruch des in selbsiindiger
Erwerbotitigkelt gepchidigten Verfolgten, der ait Sohrifte
gstz vom 14. August 1957 die Lente gewihlt hatte, wurde
durch unsnfechtvaren Sescheld vor 14. Zal 1259 {ber
8,640 IN Kapltslentechidigung gersgelt. ler 1364 ver-
storbens Verfolgte ist auf dis Hemte alcht webr surilck~
gekosmen. lu Jovember 1365 hat die Kligerinm Sie Angleichung
ées Anepruche verlangt sit dew Hinweis, der Verfolgte habe
nacih der Anewanderung die susreichende Lebanegrundlage
nie erreicht, so dsf fir sie ale vitwe das lantenwahl-
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reokl gegeben pel. lie intschidigungsbentirde hat der
iligerin weltere 31.360 id Kapitslentschidiguag suer-
kamnt, eie ¥ahlrecht aber vermeint., Lie Hentenklsge ist
sriolglon gehlieben.

Ler Bepufungoricater deutet das Verhalten der Ver-
folgten ele Zustimmuug sur Zuerkennung einer Lspltalent-
sohidlgung, durch die der Heatenastrag hinfillig ge~
woxden sel. g kann offen bleiben, ob dem zu folgen ist.
Yenn der bescheld vom 14, Hal 1959 hat dex Bercfssche-
densanspruch dureh Zusrkennung einer Kspltalentschidi-
gung shschlieSend peregelt. ler Verfolgte hitte ihn, uw
einen Kechtsverlust zu verselden, safechien und suf dle
ine von der Hebfivde verweligerte fetite klagen =zissen.

dnter golchen Usstinden kdnmnte slch ein Hentenwahlie~
recht pur sus Art. 111 5y, 4 BEU-Sohludd ergeben. las
Unerlandesgericht het dies geprift und ein sclches vahl-
recht der Kligerin auf Grund der inderungen in Art. I
Béd-uchluldl oder oufl Grund ingleichung nach Art. IV
Bif-sehluis verneint. clgse Matacheldung entspricht der
sechisprechuny des bundesgerichtebels (Hay 1970, %24

Br, 3%). 3p liegt keinsr der Fille wer, in denmen Art. Ill

ar. 4 Big~tchlude der sitwe efnes berufegpeschidigten
Yertolgten ein sahlirecht gewikrt. Absstz 1 ist nicht ane
wendbar; der Eligerin wurde nicht erstzellg auf drund
dor ‘nderungen in Ari. I BiG~seniwdl oder asul drusnd dex
ingleichung nach Art., IV dlG-.cblabl sin ssblrecht eln~
geriunt. suferdes waren nach den Feststellungen in Be-
rufungeurteil die Vorsueszetsunges im § &2 BEG a.F. fUx
#ps wghlrecht schob i Jelipunki dex friheren intschel~-
dung dber des snepruch erfillt. Absats 2 scheldet aus,
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