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BUNDESGERICHTSHOF

Ingzgzm BESCHLUSS

in der Entsohiidigungssache

pwora Y@ gov. G
Al trade 28, 1R, lsrsel,

Kligerin und Beschverdstiihrerin,

- Prozalbevollalichtigte: Rechtsanviilte
or. 4D, G . GEEEED.
D S -

gegen

Land Riedersachsen,
vertreten durch das
Niederslichsischs Landasverwvaltungsant, A@strade 14,

HE, '
Baklagten und Beschwerdegegner



a2 yd7i

Depy IX. Zivilsenat dss Rundesgerichishofs hat om
20, Bal 1989 durch den Varsitaenden Xichter Hat
und die Richter Fushs, Fortmann, Dr. Lang und Girtner

baschlossans

Die Beachiverds der Xlugerin gegen die Niohte
dor Revision u_asrzfu des 6, Zi=-

vilaenats dos chrlm Cells vom
17. August 1977 wird asen,

Tie sudergsrichtlichen Kosten des Beschwerde-
vorfahrens trigs die Kligerin.

Grindos

Ein geseialicher Orund fUr dio Zulassung dor Revision
{§ 219 2bes., 2 EFO} liegt offenalochtlich nicht vor,

Das Berufungagericht legt zutreffond dar, dad Hirtesuse
gleich nach § 171 BX0 schon dsshald nicht in Betracht kommd,
woll dlo Frist des Ark, VIII Abs, 1 BiC-Schlu30 versiust ist
wnd dagezen dle “lsdereinsetzung in den vorigen Stand nicht
statifindet, Aus der Glodelanmeldung durch Rechtsanwalt
pr, Y@ vom 1. Dezembar 1565 kann dle Kligerin keine Rechte
herleitan, well 2ie oder oin Devolluichtigter Vertreter aus
dem darin liegenden allgemeinen Entschidigungsverlangen nichs
bias 31, Demember 19569 den Antrag sul Hirtssusgleich nach
§ 171 250 ala denjenigen beasichnet hat, der bearbveitet vere
den zollte, § 190 a BRO (LGN Rz¥ 1978, 67),

Hal Py, Lang
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