BUNDESGERICHTSHOF

¥ 7B 1 BESCHLUSS

in der Intschidigzungssache

Fanny P QN .

b .o i, b D ElY s,

Kidgerin und ‘ntragstellerin,

gegen

Lland K heinlsnd-Pfalz,
vertreten durch das Lsndesamt fur ¥iedergutmachung in M,
D1tz @,

Beklegten und Antragsgegner



Uer IX, Zivilaenat des Bundeagerichtshofs hat
unter Mitwirkung des Fenstaprisidenten Mai und der
sundearichtar von der Miihlen, Zorn, Henkel und Fuchs

in der Sitzung vom 17, Mel 11972
beschlogsent

Uer intrag der Kllgerin, inhr dss Armenrecht

filr eine Beschwerde gegen die lichtzulassung
der Revision im Urtell des 3. Zivilsenats

des Oberlandesgerichts Xoblenr vom 15, Juni 1971
zu bewilligen, wird zurtickgewiesen.

Ler “"Einspruch® vom 25, Dezember 1971, den die
Klégerin selbst unterzelichnet hat, ist als Armenrechts-
gesuch anzusshen; denn sie hebt unter andersm suf ihre
puBerordentlich schwere finanzielle Lege &b,



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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Las Armesnrechtsgesuch ist unbegrindet, e
beabsichtigte hechtsverfolgung, die Beschwerde nach

Y 420 BEG, biletet keine hinreichende aussicht auf
irfolg (§ 209 Abs. * BEG, § 114 Abs, 1 ZPO),

Mai Fuchs
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