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B U N D E S G E R I C H T S H O F  

IX ZB M /8 t  B E S C H L U S S

in  dor BiitacMcliguzigasache

ftfe S t m t f » .f*  11236/USA,

S U g tr  usd B « ieb ^ « fS 2 h r8 rf

-  Prox*6h**oli«dcht±gt* s HoebtM iM Xt« Dr* Richard
und Wolfgang

$ •  * •  ä

Laad R h a i n X a n d - P f a l a  t ▼«rtrutan durch 
das Siinlatariun dar Finanafan, S ^ B K ft0B H B fc”£tra0* 11 
Kainz 1

Baklagtaa und Ba»c2n*ard#g*gn«r



8 er XX« Z iv ilsen a t dee Bundesgerichtshofs h a t 
*m 19* JuaX 1934 durch den V orsitzenden R ichter Herz 
und d ie  R ich ter Zorn* 7heh*t G ärtner und Ihr« Graühof

heeehleaaem

Die Beschwerde !«« Klägers gegen d ie  Jüchtzulassung 
der Redsion i a  U rte il de« 9« Z iv ilsenat«  -  S n t- 
schfidigungseenats -  de« O berlaadesgerlehts Kohlen« 
vos 14« J u l i  1983 wird zurUckgewlesea«

S ie  außergeric h tlic h e n Kosten de« Besohveardever» 
fahren« tr ä g t  der Kläger«

q g ft, R ,fl.8

i t t f  d ie  Seecfcverde* di«  s ic h t begründet worden 
is t»  h a t d er Senat da« B erufU ngsurtell geprüft« £ ln  
g eee tz lleh er Ortmd fü r  d ie  Zulassung d er Revision 
(5 219 ihs« 2 388) h a t s ich  s ie h t ergehen«

Zorn


