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BUNDESGERICHTSHOF

in der Entschidigungssache
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Lligerin und Beschwerdefiirerin,
- Prosefdevellsliohtigter: Reehtsanwelt SN D -

Freisteat Bayerna,
vertreten dureh die Nezirhistfinsnsdirektion RGN,
AR strete B nR,

Beklagten und Beschwerdegegner
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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshefs hat am
18, Mad tmmvamsmmgmwmmm
Rishter Henkel, Fusha, Glirtner wnd Dr, Jilmke

besshlossaen?

Die Beschwerds dexr Klligerin gegem die Nisht-
sulassung der Revisien in Urteil das 10, Zi-
vilsenats des Oberiamdesgerishts Minchen ven
21. Migust 198¢ vird surtichgewviesen.

bie sulergerichtliiochen Kesten des Besshwerde-
verfahrens trigt die Kligerin.

friiads

Bin gesetilicher Grund fUr die 2ulasmmg dor Revisisn
(§ 219 Abs. 2 BEG) liegt nisht vor.

Das Urteil berubt muf der allein dam Tatrichter shlliagen-
den WRrdigung der Beweise. Das Berufungagerieht hat nieht ver-

Kiigeria su Gharssugen, und verneint mit dieser suf vein tat-
sliehlichem Gebiet liegenden Srwigumg chne Rechtsirrtua dem

et die bohaptets Verfolgumg gestiitzten Ansprush auf Entechii-
digeg vegen Schadens sn KBrper oder Gommdhedt (vgl. 20N

Ra¥ 1964, ATA Kr. 433 1966, &0 Nr. 39; ¢as in dleser Saghe
virdigmg wd gegen das Verfahresn des Nerufungsgerishts gerieh-
toten Rigen fubren nicht sur Dulassung der Revision (NON Agy
1967, 20¢ Nr. 331 &3 vg). BOEZ 81, 93).
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