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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat durch
den Vorsitzenden Richter Merz urnd die Richter Zorn, Henkel,
Fuchs und Gértner

am 1. Mirz 1984
beschlossen:

Die Beschwerde des Kliégers gegen die Nicht-
zulassung der Revision im Urteil des 4. Zi-
vilsenats -~ Entschédigungssenats - des Ober-
landesgerichts Zweibriicken vom 21. Dezember
1983 wird zuriickgewiesen.,

Die auBergerichtlichen Kosten des Beschwerde-
verfahrens trégt der Kléger.

Gridinde

Die gesetzlichen Voraussetzungen fiir die Zulassung
der Revision nach § 219 Abs. 2 BEG liegen nicht vor.

Das Berufungsgericht hat ohne Rechtsfehler die Ent~
scheidung der Behdrde bestdtigt, dem Kliéger weitere, iiber
den Bescheid vom 9. Januar 1970 hinausgehende Anspriiche
wegen Schadens an Kérper oder Gesundheit geméB § 7 Abs. 1
BEG 2zu versagen. Zur Frage der Verwirkung des Rechts auf
Versagung hdlt sich die Entscheidung des Oberlandesgerichts
im Rahmen der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (Urteil
vom 30. November 1978 - IX ZR 143/74 = RzW 1979, 52 und



Matthias Prinz

Rechtsanwalt ﬁgw.grinz.law

Urteil vom 9. Juli 1981 - IX ZR 33/80). Anders als in

den dort entschiedenen Fédllen hat die Beh3rde hier noch
keine Veranlassung gehabt, sich bei der Erstentschei-

dung mit der Anwendung des § 7 Abs. 1 BEG zu befassen,

und hat dies auch weder in positiver noch in negativer
Hinsicht getan. Sie hat den Klédger nur mangels eines
ausreichenden Nachweises der Voraussetzungen fiir eine
héhere Einstufung in die vergleichbare Beamtengruppe

des mittleren Dienstes eingestuft. Auch flir die Be-
schrdnkung des Entschiddigungszeitraums waren nicht die
Angaben des Kligers iiber seine Berufsausbildung, sondern
allein die vorliegenden #drztlichen Gutachten mafBgeblich.
Als der Kliger sich gegen diese Entscheidung mit der Klage
wandte und dabei unter Berufung auf seine berufliche Stel-
lung als Diplom~Ingenieur die Einstufung in die vergleich-
bare Beamtengruppe des hdheren Dienstes forderte, wies das
beklagte Land bereits in seiner Klageerwiderung darauf hin,
daB8 die Angaben iiber die Berufsausbildung bestritten wiirden
und mit denen bei der Sprachpriifung nicht {ibereinstimmten.
Der Klidger wuBSte also bereits im damaligen Zeitpunkt, daB
ihm zumindest widerspriichliche Angaben vorgeworfen wurden
und sich die Beh#rde nicht darauf beschrinken werde, ledig-
lich rechtliche oder medizinische Griinde flir ihren Antrag auf
Abweisung der Klage vorzutragen. DaB das beklagte Land dann
erst nach AbschluB8 der Beweisaufnahme etwa 11 Jahre spidter
die weitergehenden Entschiddigungsanspriiche ausdriicklich
versagt hat, rechtfertigt nicht die Annahme einer Verwir-
kung. Denn das Abwarten der Behirde im Rechtsstreit be-
grindet flir sich allein noch nicht ein schutzwiirdiges Ver-
trauen des Klégers, sie werde von § 7 Abs. 1 BEG keinen
Gebrauch machen (BGH aa0).
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Auch die weitere Riige des Beschwerdefiihrers, die
Behdrde habe ihre Ermessensentscheidung nach § 7 Abs. 1
BEG nicht ausreichend begriindet, fiihrt nicht zur Zulas-
sung der Revision. Abgesehen davon, da8 hier von einer
nur formelhaften Begriindung ohne Eingehen auf den Ein-
zelfall nicht die Rede sein kann, weil die Behdrde auf
die Schwere der Verfehlung und das Verfolgungsschicksal
des Kligers abgehoben und ihm unter Abwidgung dieser Um-
stédnde die bisher gewidhrte Entschddigung wegen Schadens
an Freiheit und Schadens an KSrper oder Gesundheit be~
lassen hat, sind an die Darlegung der Ermessenserwdgun-
gen dann geringere Anforderungen zu stellen, als sie der
Senat im Urteil RzW 1981, 9 dargelegt hat, wenn vorsitz-
liches, betriigerisches Handeln festgestellt ist und die
Behdrde trotzdem nur einen Teil des Anspruchs versagt
hat.

Merz Zorn
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