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BUNDESGERICHTSBHOF

in der Entechidlrungesache

Sholen ¢ HNNNNGNGNGNNGNY -
D oI ive. Art. @, 'GEEEED Kensda,

¥ltzer und RBeachwerdeflhrer,

~ ProzeStevollmientigtert  Rechtsanwslt Dr. SHNNEND,
. -

gegen

Lend W heinland-Ffels,
vertreton Jdurch das Minlsteriua der Pinangen,
Yelnz, Xelger-Priodrich-Str, 1,

Beklagten und Beachwerdegegner



Dey iX. Zivileennt des Dundssgerichtabofs hat am
0. April 1973 durch den Vorsitzenden Richter Mai und
die Richter Wilotenborg, Henkel, Fuahs und Lr, Thusm

bhaschlossent

Die Beschwerde des Kllgers gegen die
Hlehtrulasaung dor Keviaion im Urteil
dee 11, Zivilmenats « Enteschiidigungse
senats <« des Cherlsndesgerichts Kebleng
vor 7. November 1972 wird suriickgewinsen,

Iins Deactwerdeverfahren 18t cebihren- und
suslagenirel; dis sulergerichtlichen Xosten
trigt der Kliger,

e Priifury dez Perufungsurteilsz hat Raiman soseteli-
ohen Crund £lir Ale Zulessung dor hevision (£ 219 Zbs. 2 BEG)
ergeben,

Der 1898 gebovene, selt 19%4 wisdsrverheirstete Kllger
Boansprucht die Lltermrente nach §§ 15 Abs., 1, 17 sba, 4
Hr, % BrG. auf Grund Yergleichs vom 10, Duxemder 1970 bew
pieht er sine Sesundheitsschadensrente, di¢ im Ssptemder Y970
ponatliich 05 DM betrugl 7.250 DM Kapitalentsehédigung und
41.106 DM wieckstindige Rente wurden ism November 1971 ausbee
sahlt,

Nach Auffessung des Strulungsiricnters swsht den Klliger
dle Litornrente nicht wm, well seine Sedirfiighkelt cuf dem



Boi der Festetelliung des den Kldgur sustehenden Unterw
helts ist dua Oberlasdesgericht entsprechand den Klagevore
trag von dea Jahrlichen Sruttosinkogen wuegegsngen, ait
der ofin dlteres, soziel dor Deantengruppe des gehobenen
wlenstes vergleichbares Chepaesr wo»mua Lebonsunterhalt
in Heontreal angemesaen bestrelten koante. Mit der Hilfte
dieses Betrages hat 28 die Linkinfte des Rligers vergli-
chen und festgestellt, asis hitten diesen Lesbenshedarf ge-
dockt. Das genligt den Anferderungen in BGH Hzw 1960, 332
Hr. 20, nech denen nicht auf den netdlirftigen, sondern auf
den engemesgenen Unterhslt am Aufenthalitsort des Hinterbliee
benen unter Berlleksichtigung seiner Lebensstellung ebzustele
len ist. Ob das, was der Xliger z2um Lebensunterhalt gebreucht
hat und braucht richtig ermitielt ist, kenn dahinstehen, Dies
beruht nimlich auf der Pestetellung und Wirdigung der besone~
deren Umstiinde des £inzelfalles und wirft keine Rechtsfrage
von grundsitglicher Dedeutung auf, Das gilt auch filr die
frege, ob erhtthts Aufwendungen fir einen rituell koscheren
Hausbalt entatehen und zu beriicksichtigen sind; nach tat-
richterlicher Auffsssung ist dieser iufwand nicht meddbsr,
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Defl die Unazusutbarkeit der brwerbsBitigkeit fir die Frage,
b der Hinterbliebene bhediirftig ist, rechtscrbedlich sein
kenn {vgl. BSH Re¥ 1963, 309 hr. 9 und 1962, 400 Kr, 6),
hat das Oberlendesgerioht gesshen; es hat jedoch festge-
stallt, der Kléger habe kelne unzusutbare Arbeit gelelistet,
Venn hierdel dessen Vervringen nicht erschipft worden sein
$0llte, denn ist das xein Crund {Ur die Zulassung der Re~
vision.

Die Berlcksichtizung der filr den Gesumdhieltssohaden
wusrkannten Intschidiguagsleistungen entspricht den Grund-
staen in BOH fa2v 1966, ¥23; 1969, 132 Nr. 21, 18% Hr, 18
woad 332 Hr, 20, avch in diessm Zusammenhang wirft der Strelte
fell keine Bechtefragen sul, dis siner Dntsaheidung des Bune
deagerichtsbols bedtirfen.
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