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BUNDESGERICHTSHOF

is 2% 880/72 BESCHLUSS

in der Entschidigungssache

Pater R D ,
rus CONINEEED SIS 60, 'S, BN/ Irosilien,

Kléger und Beschwerdeftihrer,
- Prozefbevolimichtigters Rechtsenwalt (NN SN

Ee gen

land Rheinland « Pfalz,
vertreten durch das Minigterium der Pinansen,
Hainz, ¥Kaiser-friedrich-Str. 1,

Beklagten und Beschwerdegegner



-2

Der I¥, Zivilsenat des Pundesgerichtshofs hat an
8. Jull 1976 durch den Vorsitzenden Pichter Mei und die
RFiehter Zorn, lenkel, Portmenn wad Dr. Lang

besehloaseny

Tie¢ Beschwerde des ¥XlNgers gegen dle Nicht-
gulagsung der Fevigion im lUrteil des 10. 24~
vilgenstns - Entschidigunmgsesnate - dos Oberw
landesgerichts “oblenz vom 24, Mal 1572 wird
zurdckgevwiepen.

Das Beschwerdeverifahren ist gebiibresn~ und
auglagenirei; die auiergerichtlichen Xosten
trigt der Hldger.

Gripds

Tie Vorauzscteungen fiiy die Zulagsung der Revision
nach 5 219 Abs. 2 BEC liegen nicht vor,

nes Beruwiungsurteil beruht sul der tetrichterlichen
sUrdigzong des Testgestellten Sachverhalts, Deff der Tatrich-
tar dnbel 2u einer Widerlegung der Vermutung des - 47 Abs. 2
Ben kowmt, lst rus Rechtsgrilnden nicht zu besnstanden; denn
er bH1t sloh delel im lahmen der Rechisprechung des Dundese
gerichtshofs {vgl., Rzv¥ 1967, 5363 1565, 554),

Hai 2o
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