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Die genetslichen Yorsussetsungen fir eine Sulassung
dor Bevision (§ 219 Ade. 2 3EG) liegen niedbt vor,

Ide Erwiigungen, mit denen das Bayufungsgerisht ein
Reoht des Klligews nus § 189 a Abs. 1 2O auf Neohmeldung
des rechiseitig angensddeten, spiiter wieder suridokgsnon-
nenen Ansprushs verneint hat, stimmen nit der stindigen
Rechtsprechung des undsegerichtahofs aeit dem Urteil
Re¥ 1969, 275 tderein. Riehtig ist sush, 4ad der ange-
foshtene Bescheld keine Bindung der Intasblidigungsgeriohte
npol § 189 Abs, 3 Oats 2 DG bewixks. Iureh die Riicknalwe
wurde dar Antreg suf Enteseblidigung erledigt; dexr OGesund~
heitaschadensanspruch waer bei Verkiindung des Bid-Seblulge-
setuen geregelt. Bei dieser Sachlage ist § 189 Ade, 3
Bats 2 BEG nieht mowendbar (BGH Rew 1976, 60 Ex. 18),
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