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BUNDESGERICHTSHOF

3tX ffi,,ft»/38 B E S C H L U S S

in <tor Bntechadlgungaaachc

Rachel B %

W  £ • »  0 M  street, USA,
Klägerin tad Beschwerdeführerin, 

- Prozê bevollaNohtigters Reehtaam*lt Dr.
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Land H c a c • n •
vertreten durch dan Haaaiachan Soalalalnlster, 
Wieabaden, LuisenatraBe 7,

Beklagt«« und Beachwerdegegner



Der ix, Zivilsenat des Bimdesgerichtshofg hat m  
23 m Mai 1976 durch di# Richter Dr. fhuaws, Zorn» Henkel, 
Fuchs und Pcrtaana

beschlossen*
Di# Beschwerde dar Klägerin gegen die nicht» 
euleestmg der Revision im Urteil des 10« Zi­
vilsenats des aberlaödesgeriehts Frankfurt 
(Itiin} vom f» Juli 197Z wird swUckgeviesen*

Des ßeschverdeverfehren ist gebühren- und 
auslagenfrei 1 die auil trgerichtli chen Kosten
trügt di# Klägerin»

s . m n  de
Auf dis Beechverde, die lei einzelnen nicht begründet 

»erden ist, hat der Senat de» Berufungeurteil geprüft. Bin 
gesetzlicher Orund für die Zuleesung der Revision (§ 219 
Abs. ? BBC) hat sieh nicht ergeben.

Or. Thuasa Zorn
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