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ia dor Intashildigungosache

villias R D .
. "D, (D @D st. Street, USA,

Qiger und Beschwerdesltirer,
= Proselibevellisliohtigters: Wt Dr. .,

AN B R

lamd Rheoinland -~ Pfals,
vertreten dureh dsg Ministerium der Finmnsen,
Haing, Eatser-Friedrieh-S¢r. 1,

Beklagten und Besohaerdogigner



e

Der IX, Ztvilsemat des Pundesgerichtshefs dat an
6. Apri) 1976 dureh die Rishter Dr. Thums, Zomn, Henkel,
Pushs wnd Pertnsnn

besshlessm:

DPie Beschwerde des Klligers gegen 4ie¢ Wiohb-
sulassung der Ravistion im Urtell des 7. 2~

vilosnats ~ Iutoshiidigumgassnnts ~ dos Ober-
landeosgoriekts Xeblens vea 3, Mal 1972 vind

surlckgeviessn.

Das Besohwerdeverfahren ist gebibren~ und
suslagmtyrei; die awdergeriehtliichen Xosten
triigt dor Kliger.

fxiads

Dis Voraussetzungen fUr dis Zulasswumg der Revisiem
nash § 219 Abs. 2 ABG lisgem atoht ver,

Das Berufungsurieil entspricht der Reehtaprechung
des Dundesgeriehtshots (Rav 1571, 180; 510), Reabtafragm
ven grundsfitzlicher Bedsutung wirf$ der Reshtsstveit niohts
aut,

Pr. Thas Zorn
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