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BUNDESGERICHTSHOF
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Kléigerin und Beschwerdefifhrerin,

- ProzeSvevollmiichtigter: Rechtzanwelt (D GHEEED -

gegen

land Rheinland - Pfalze,
vertreten durch das Ministerium der Pinenzen in Mainz,

Bellagten und Beschiverdegegner



Der 1X, Zivilaenat des Sundesgerichtshofs kst am
20, Dessmber 1972 dureh den Versitzenden Richter Mal
und die Righter Zsra, Nenkel, Fuchs wnd De. Thumm

besehlensent

Die Sesshwerde der Kligerin gegen die
Hishtaulassung der Revisien im Uresil
des 10, Zivilsemats « Entsebidigungs~
senats » des Oberlandeagerishtss Kebleas
vom 10, Nal 1972 wird surtiskgeviessn.

Das Besshwerdaverfahren ist gebiihren~
und suslagenfrei; die auSergeriehtli-~
chen Kesten trigt die Klligerin,

Bin Zulessungsgrund des § 219 Abs, 2 BEG liegt
oicht vor.

¥ie schen dies Behiirde hat das Berufungagericht
die am 22. Dessamber 1965 beautrsgte Wiederevinsetsung
in denn vorigen tand gegen die Versfummg der Frist
dos § 189 Abs. 1 BEC verwsigert und desbald den An-
spruch aus §§ 26 £ B0 abgelehnt, Die erst am §. Mat
1966 singegangene Begrindung des Viedereinsetzungsge-
suchs eralgliochs wegen seiner unklaren Zeitangadben kei~
ns erfolgversprechende Prufung, ob der Antreg alsbald,
das heidt olne schuldhaftes Igern, nech Deseftigpmyg
des satgegenstehenden Hinderuisses eingereicht wvorden
sei. Diese Wirdigung stebt im Einklang mit der Reoht-
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sprechun; des Bundesgeriohitahefs (Rx¥ 1970, 3145 1971,
deshald nicht erteilt werdsn, veil nieht vergetragen wore
den ist, weshald der Vertrster der Klligerin die Aegrin~
dung des ¥Wiedersinsetmmgaantiregs von Ueasmber 1965 erst
in Mai 1966 nachgereicht hat (DON Rav 197z, 27).

Mit den Elnwendungen der Beschwerde gegen die »u
§ 189 Abs. 3 Zatx 1 BBG entwiskelten Orundslitsze hat sich
der Bundesgerichtshef bersits ia Urteil wom 6. Jull 1972
- IX ZR 152/69 - suseinandergesetst; darauf wird ver-
viesen,
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