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»loh ihr« n«uro-r»£«tati van i>ttfrung*n etaric varaotain- 
» a rt. In g la lebar U t n  wurden Klag« and aarufung b«- 
grtedat un« geltend gauaoht» »nab ja ta t  »aigatretan» 
IdI i i U I I «  dar « l i  Verfolgung»!«ld«n «BUfcmatta ttala- 
r i*  «*U8ta» a la  Vor*«bli— wwing d«a «nar kannten Leidaa« 
bewartat wardan. Hit d leaar ist raeh tliebas isa a ta  rich ­
tigen Attffaaaang ward« auch d«e ünn  noch «in Varaoblia- 
earongMatrag g a s ta l l t ,  dm  «u« tatettehllch«» Oriind«n 
ahn« Srfolg b liab . Xd« t t k U f t s s t t t i  ü « g t  s ie b t vor.
El« m Igaria bat aueb an k«in«r ö ta ll«  dargatan, daß 
und weahalb di« früher* ssteobeidung osriab tig  ««i.
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