Entscheidungssammlung d. Sen.
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Der IX. Ziviigenat Jd"u* 'Bﬁhduscri chtshofs hat unter
Mitwirkung des Benatspriisidenten Mai und der Bundesrichter
von der Milhlen, Zormn, hwhc und Portmann

“frea (.
in der Sitzung vom 19, Bcp'«nbor 1972 T oL
beschlossens ,

Die Desohwerde der Kllgerin gegen die NHichtzue
-lassung der Revision im Urteil des 9. Zivile
'senats des Oberlandesgerichts Kodblons voa
C. Hovember 1563 .wird ‘mm“"'“m ¢ .

Das Beschwerdeverfahren ist geblthren- wd suse-
lagenireij die uuotrsoriehtuehon Konm trigt
die nlg.m.
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! Dfo muot:liéhon Voriﬁuotmm IUr die Zulaassung der
- *'Revision (§ 219 Abs, 2 BHEG) liegen nich$ vor,. -

Dis Peschiwverde nimut irrig en, das Berufungsurteil
°  weiche von Entscheidungen des Dundesgerichtshofs ab und bLe= §
ruhe euf dieser Abweichung (§ 219 Abs. 2 Nr. 2 BEG). Die |
Riige, es sei entgegen der Rechteprechung des Bundesgerichtse
hofs unterlassen worden, den Ursprung der hypochondrischen §
e “‘T‘Emntollung der Kligerin uné die dedurch hervorgerufene
Minderung der Erwerbsfiihigkeit zu ermitteln, geht fehl.
o Vielmebr {st der Borufungsrichter sufgrund der Beweisaufnah
zu der Uberzeugung gelangt, die neuro-psychischen und vege- §
tativen Stirungen der organisoh gesunden Kllgerin seien ins~ |
gesant els verfolgungsbedingt anzusehsn, bewirkten aber seit §
1949 eine Erwsrdsminderung von pur 10 X,

Eine Rechtsfrage von n'undlluuohor Bedeutung 1at nieht ‘
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