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BUNDESGERICHTSHOF

IX 7B 769/72 BESCHLUSS

in der Entschidigungssache

Alfred K 1 NN ,
M@ Uruguay, ColllllEsic Couumnilli,
Sl ,

KlHdger und Beschwerdeflihrer,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt NG -
gegen

Land Berlin,
vertreten durch den Senator fiir Inneres,
Berlin 30, Potsdamer Strafe 186,

Beklagten und Beschwerdegegner
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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am
13. Januar 1976 durch den Vorsitzenden Richter Mai und
die Richter Zorn, Fuchs, Portmann und Dr. Lang

beschlossen:

Die Beschwerde des Kligers gegen die Nicht-
zulassung der Revision im Urteil des 19. Zi-
vilsenats des Kammergerichts in Berlin vom
13. Mdrz 1972 wird zuriickgewiesen.

Das Beschwerdeverfahren ist geblihren- und

auslagenfrei; die auflergerichtlichen Kosten
trigt der Kliger.

Grinde

Der Kliger meldete 1953 einen Schaden im beruflichen
Fortkommen an und wurde 1960 daflir entschédigt. Ferner er-

hielt er auf einen Antrag aus dem Jahre 1965 Entschldigung
wegen Auswanderungskosten. '

Am 1. April 1968 meldete er Entschidigungsanspriiche
wegen Schadens an Kdrper oder Gesundheit an und erbat
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand mit der Begriin-
dung, er sei erst Anfang 1968 #rztlich ilber die Schwere
seines Krankheitszustandes aufgekliért worden. Die Ent-
schiidigungsbehtrde lehnte ab, weil die einer Wiederein-
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setzung nicht zugiingliche Frist des § 189 a Abs. 1 BEG
versiumt sei und die Voraussetzungen des § 189 a Abs. 2 BEG
nicht vorlidgen. Die Klage blieb in beiden Vorinstanzen
ohne Erfolg.

Die gesetzlichen Voraussetzungen fiir eine Zulassung
der Revision (§ 219 Abs. 2 BEG) sind nicht erfiillt.

Der Berufungsrichter fiihrt zutreffend aus, da8
eine Wiedereinsetzung in die Frist des § 189 a Abs. 1 BEG
nicht statthaft ist (BGH RzW 1969, 505 Nr. 51; stdndig).

Die Voraussetzungen fiir ein Nachschieben gem#s § 189 a
Abs. 2 BEG verneint der Berufungsrichter mit der tatrich-
terlichen Feststellung, seit 1964 sei eine wesentliche
Anderung des Gesundheitszustandes nicht eingetreten;
wenn daher Jjetzt eine verfolgungsbedingte Minderung der
Erwerbsfihigkeit von 25 % bestehe, so habe diese auch
schon vor dem 31, Dezember 1964 vorgelegen. Auch das
ist rechtlich unbedenklich. Die Aufkl¥rung des KlHgers
darilber, da8 die Minderung seiner ErwerbsfBhigkeit 25 %
oder mehr betrage, gehirt nicht zu den Tatsachen im
Sinne des § 189 a Abs. 2 Satz 1 BEG, auf die der An-
spruch gestiitzt wird. Der Entschidigungsanspruch be-
stand unabh¥ingig davon, ob er erkannt wurde (BGH aa0).
Das Ereignis, welches die Jahresfrist des § 189 a
Abs. 2 Satz 2 BEG in Lauf gesetzt hat, némlich das
Eintreten anspruchsbegriindender Tatsachen erst nach
dem 31, Dezember 1964, muS als Voraussetzung fiir die
Anwendung der Vorschrift festgestellt werden (BGH RzW

JLaw — Gesetze und Urteile AoNOOAPP O Ava|lab[e on the
Kostenlos (mobile App) P> Coogle play App tore
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — flr iOS

_ Q.
! dumdn: T



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

1975, 178). Fehlt es, so lief keine Frist nach § 189 a
Abs. 2 BEG, in die wiedereingesetzt werden kidnnte.

Flir Fille, in denen schon frither ein Antrag auf
Entschidigung rechtswirksam gestellt, der spHter ver-
folgte Anspruch dabei Jjedoch nicht angemeldet worden
ist, regelt § 189 a BEG die Frage des Nachschiebens
und der Wiedereinsetzung in den vorigen Stand flir die
Zeit ab 18, September 1965 (Art. XII Nr. 6 BEG-SchluBG).
Daneben kann nicht auf die Wiedereinsetzung in die ver-
siumte Antragsfrist nach § 189 Abs. 3 BEG zuriickgegrif-
fen werden. Denn ein allgemeines Entschiédigungsver-
langen nach § 189 Abs. 1 BEG ist rechtzeitig gestellt
worden., Auch liefe ein solches Zuriickgreifen auf
§ 189 Abs. 3 BEG im Ergebnis auf eine vom Gesetz nicht
vorgesehene Wiedereinsetzung in die Frist des § 189 a
Abs. 1 BEG hinaus.

Schuldlos nicht erkannte Einzelanspriiche konnten
also nur bis Ende 1965 nachgemeldet werden, wenn der
Antragsteller schon frilher rechtswirksem Entschiédigung
beantragt hatte, dagegen - liber eine Wiedereinsetzung
in den vorigen Stand - bis Ende 1969, wenn frither noch
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kein Entschi#digungsantrag gestellt worden war (BGH
Beschlu8 vom 13, Oktober 1970 - IX ZB 309/70, nicht
verffentlicht).

Mai Portmann
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