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Abschr. f. Entscheidungssammlung des Senats

BUNDEZSGERICHTSHOF 24771 070

IX 28 765/63 BESCHLUSS

in der Intachidigungeczohe

ap b ridb, 'GlD. e SO/,

Kliger und seschwerdefihrer,
- irose.bevelimichtigter: Heahtasanwalt Justisr:t GHENNED .
G T

. -

nd Rheinland-?Pfals,
vertreton darch den leiter dee landensuts fur ¥iedergut-
sschung und verwaltete Vermigen, aims, Aliceplats 4,

Beklagten und Beschwerdegegnsr



Zer 1.. Zivilcenat dez Bundesgerichtshofs hut unter
Zitwirkung der Bundesrichter br. Graf, von dear Wihlen,
gora, . Soszner und Yenkel

in der sitsung vom 24. Februar 1970
boachlossen:

e Besaobwerde der Kldgerz gegen die
Sichtsulassung dey Sevision im Urtsil
des 5. Zivilesenats des Oberiendeage-
richts Zweibdricken vom 8. Juli 1969
wird surickgewieaen.

Das Seschwerdeverfshren izt gebihren-
und sunlasgeafrel: die sudergericohtii-
chan Ecaten trigt der Kliger.

frianias

Bas Urteil des Berulungsgerichts entsyrieht der
Feohtaprechung des Bundesgerichtahofs sur Frage der
Entochiidigungsdereahtigung ehemaliger Ssterreichischer
Steatsangehoriger gomii § 166e BEU.

In der Xntacheidung sy 1968, 219 %r. 20U hat der
senst susgelihet und niher begrindet, del § 1660 386
aslle “ersonsn von einer ‘ntechidigung sussehiieit, die
sm 1. Wirs 1938 Saterreichische Hundesbirger waren,
unabhiinglg davon, welche taatsangehirigielit sie wilrend
der Verfolgunz, bei :bechlus des desutsoh-Ssterreichi-
sghen Vertrages oder spiter besessen hsben. ‘ntecheidend
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fet nllein. ob der Cesohlidigte in dle Gruppe der Jer-
folgten filit, die nsch den in art. 9 2ba. 1 des
deutasoh - sstarreichischen ¥inans- und Ausglelchaver-

trages vom 27. ‘ovenber 1461 angegebensn Laterreichi-
schen geretslichen Yoraehriften von Usterreioch {inansiellse
latntungen erhalten kilnnen.

Der Beschwerdelthrer verkennt die rechtliohs Be.
deutung dieses Tartrages, wenn sr asint, Csterreich eel
1961 vilkerrechtiich nicht befugt gewesen, Iber seins Am-
sprdche vertraglich su verfiigen, weil sy su diezen Seit-
rankt nicht mehy Batsrreichischer ‘tsatsangehiriger ge-~
wecen sei. Jsterreliol hat in diesom Vertrag aicht iver
dis Amspriiche ssinar sheasligen . t:ustsangeh.rigen ver-
f.gt, die Gpler der nstionnlsosiniisticchen sewsltherr-
zochaft waren. in -rtikel 9 des Yertrages hat sich die
Sundesresublik Dautsohland lediglich bereit srklért,
sich sp den {inanmiellen sufwendungen der Hepublik
“sterreich su betelligen, die sioch aus der sterrelichi-
schen “isdergutmachungsgesetsgabdung srgeben. Im irief-
wechasl 4 vom 27, ‘oveaber 196! wird eodsnn das Tiaver-
atiindnis beatitigt, dafd der in 'rt. 9 ‘bz, 1| genunnte
saterreichisohe Ili1fafonda Lir erfolgte. die ihren John-
nite und stindigsn ‘ufenthalt im ‘usland haben, unm
652 Hl1llonen ohiiling sufgestookt wipd, was der
seistung der Bundesrepublik Dautsohland ven 95 “illionen I
an dis hapublix ‘aterreich eats;rioht (irt. 12 des Fia ns-
und rusgleichavertrages).

her Geschwerdef hrer war nach den Festatellungsn
ses Berufungogerichts bis sum ‘nachlu’ Jsterreiche an dss
seutsche Heich  sterreichischer . tastzangeh riger. amit
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£711¢ er anter das im <rt. 9 ibs, | des genannten

vartrages sufgefilirte daterreiohische ilf:foningesess

and hot suf Grand der deutschen Zallung voz 35 iilionen (i
an dig apudlin Jsterreloh die Giglichikeit, aus dem -ater-
raichischen Jiifufond:s aine suaitsiiche _elstvag su erhal-
ten. sr dsutschs uwndesgeselsgader war nicht zehindert,

slz ssinen friheren ‘chutmstzat haiten kuna, von der in-
dividuellen Zntschidigungsregelung zzod IEG¢ aussuzohilesen.
Dereits mit Urtedl s 1968, 219 r. 20 hat der Jundesge-
richtohof entmohiedesn, 4si dlszer iusashiu.. dér nunasohy
in § 1660 8% seinen gesetslichen %iederschleg Tindet,

uit dem Grundgesets versinbar iot. Tiner neuenr ITniacheli-
dung diecer frage bedarf se niocht.
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