Nachschlagewerk: ja
BGHZ : nein

BEG-~-SchluBG Art. VIII

Gem#8 Art. VIII Abs. 1 Satz 1 BEG-Schlu8G kann ein Anspruch
auch dann nach dem 31, Dezember 1969 nicht mehr angemeldet
werden, wenn seine Voraussetzungen erset nach diesem Termin
eingetreten sind. '

Wiedereinsetzung gegen die Versiumung der Frist des Art. VIII
Abs. 1 Nr. 1 BEG ist unzuldssig.

Die Frist des Art. VIII Abs. 1 Satz 1 BEG-SchluB8G und der
Ausschlu8 der Wiedereinsetzung verstoBSen nicht gegen das
Grundgesetz,
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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am
20. Dezember 1972 durch den Vorsitzenden Richter Mai und
die Richter Zorm, Henkel, Fuchs und Dr. Thumm ’

beschlossen:

Die Beschwerde des Kliigers gegen die Nichtzu-
lassung der Revision im Urteil des 19. Zivil-
senats des Kammergerichts vom 3. Juli 1972
wird guriickgewiesen,

Das Beschwerdeverfahren ist gebiihren- und aus-
lagenfrei; die auBergerichtlichen Kosten trigt
der Kliger.

Grinde

Der jUdische Kldger wanderte aus Verfolgungsgriinden im
April 1933 von Berlin in die Tschechoslowakei aus und von
dort 1939 nach Chile weiter. Im Herbst 1970 iibersiedelte
er in die Bundesrepublik. Am 3. November 1970 beantragte
er die Soforthilfe fiir Rickwanderer und bat gleichzeitig
um Wiedereinsetzung in die Prist des Art. VIII BEG-SchluBG.
Die Entschidigungsbehbrde lehnte ab. Klage und Berufung
hatten keinen Erfolg. S

Die gegen die Nichtzulassung der Revision gerichtete
Beachwerde ist nicht begriindet.

Die Zulassungsgriinde des § 219 Abs. 2 Nr. 2 und 4 BEG kommen
nicht in Betracht. Auch zur Sicherung einer einheitlichen
Rechtsprechung ist eine Entscheidung des Bundesgerichtshofs .
nicht erforderlich. Das Berufungsgericht ist der Auffassung,
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da8 Art. VIII Abs. 1 Satz 1 BEG-SchluBG, von den im

Satz 2 aa0 genannten Ausnahmen auch dann einer Anmeldung
- nach dem 31. Dezember 1969 entgegensteht, wenn die sach-
lichen Voraussetzungen des angemeldeten Anspruchs erst
nach diesem Zeitpunkt eingetretem sind, da8 eine Wieder-
einsetzung gegen die Versiumung dieser Frist nicht zulls-
sig ist und daB8 dagegen keine verfassungsrechtlichen Be-
denken bestehen. Entscheidungen, die auf einer anderen
Meinung beruhen, sind bisher nicht bekannt geworden.

Der vorliegende PFall wirft auch keine Rechtsfragen auf,
deren grundsdtzliche Bedeutung zur Zulassung der Revision
nach § 219 Abs. 2 Nr. 1 BEG fithren miiBte oder die zu einer
Rechtsfortbildung (Nr. 3 aa0) AnlaB geben kinnten.

Der Anspruch auf Soforthilfe fiir Riickwanderer (§ 141 BEG)
ist zweifelsfrei ein Anspruch nach dem Bundesentschddigungs-
gesetz im Sinne des Art. VIII Abs., 1 Satz 1 BEG-SchluBG. BEr
g€ehdrt nicht zu den in Satz 2 aa0 genannten Ausnahmen, Pir
eine Ausdehnung dieser Ausnahmeregelung auf andere Anspriiche,
wenn wie hier ihre sachlichen Voraussetzungen erst nach dem
31. Dezember 1969 eingetreten sind, fehlt jede Grundlage.
Aus Art. VIII Abs. 1‘Satz 1 148t sich nicht entnehmen, da8
der Zeitpunkt, in dem die sachlichen Anspruchsvoraussetzun-
gen erfilllt sind, irgendeine Bedeutung haben soll. Nach
Satz 2 kann der Versorgungsanspruch gemi8 § 29 Nr. 6 BE¢
auch dann noch nach dem 31. Dezember 1969 ahgeleldet werden,
wenn der Versorgungsfall vorher eingetreten ist. Pir die
Ausnahmeregelung des Satzes 2 ist somit nicht, jedenfalls
nicht allein entscheidend, daB die Anspruchsvoraussetzungen
erst nach dem Stichtag erfiillt werden. Der andere in Satz 2
genannte Ausnahmefall, nlimlich erst nach dem 31. Degember 196'



durchgefiihrte Heilverfahren fiir einen als verfolgungsbe-
dingt anerkannten Gesundheitsschaden, 1lHS8t gich mit der
ersten Anmeldung eines Anspruchs aus einem neuen Tatbe~
stand nicht vergleichen. Satz 3 stellt klar, daB die An-
passung bereits geregelter Anspriiche an gelinderte Verh#lt-
nisse (§ 206 BEG) durch Satz 1 nicht ausgeschlossen wird;
auch daraus 188t sich fiir den hier vorliegenden Fall niohts
herleiten.

Ein Umkehrschlu8, daB8 Art. VIII Abs. 1 Satz 1 BEG-SchluBG
fiir die FHlle des § 141 BEG nicht gelte, weil sie in
Abs. 2 aa0 nicht genannt sind, kommt nicht in Betracht.
Dabei ist es ohne Belang, da8 der Antrag auf Soforthilfe
nach § 141 BEG ebenso wie der Antrag auf Hirteausgleich
nach § 171 BEG nicht an die PFrist des § 189 Abs. 1 Satz 1 BEG
gebunden ist (Satz 2 aa0). Die Prist des Art. VIII BEG-
SchluBG hat einen anderen Zweck als die des § 189 Abs. 1
Satz 1 BEG. Diese sollte die Berechtigten veranlassen, ihre
Anspriiche méglichst frilhzeitig anzumelden. Mit der Prist
des Art. VIII erstrebt der Gesetzgeber, wie sich aus der
tlberschrift der Bestimmung eindeutig ergibt, den endgfil-
tigen AbschluB8 der Entschiidigung insgesamt. Da8 Art. VIII
Abs. 2 BEG-SchluBG die Geltung des Abs. 1 Satz 1 fiir bestimmte
Fille ausdriicklich vorschreibt, hat seinen Grund in den Be-~
sonderheiten dieser F¥lle. Teils handelt es sich um Leistun-
gen, auf die ein Anspruch nicht besteht (§ 171 BEG, Art. VI
Nr. 4 BEG-SchluBG), teils um Leistungen, deren Umfang im
Einzelfall nicht durch das Gesetz abschlieBSend bestimmt
ist (§§ 90, 165 BEG, Art. V BEG-Schlus8G). '



Gegen die Versdumung der Frist des Art. VIII Abs. 1
Satz 1 BEG-SchluBG kann Wiedereinsetzung nicht gewdhrt
werden, weil das Gesetz dies nicht zul#dS8t. Im Entschiédigungs-
recht gibt es keinen allgemeinen Rechtssatz etwa des Inhalts,
daB gegen die Versdumung jeder Prist Wiedereinsetzung gewdhrt
werden kidnne. Das Gesetz 1H8t dies in § 189 Abs. 3 BEG bei
Versiumung der Antragsfrist des Abs. 1 Satz 1 aa0 zu. Die Mog-
lichkeit der Wiedereinsetzung bei anderen Fristen schafft das
Gesetz jeweils durch unmittelbare oder mittelbare Verwei-
sung auf § 189 Abs. 3 BEG (§ 189a Abs. 2 BEG, Art. III
Nr. 1 Abs. 2 und 4, Nr, 2 Abs. 5, Nr. 3 Satz 2, Art. IV
Nr. 1 Abs. 4 und Nr. 2, Art. VI Nr. 5 Abs. 2). Nur fiir die
den Antragsinhalt (§§ 189, 190 BEG) betreffende Prist des
§ 190a Abs. 1 BEG schlieBt dessen Satz 2 die Anwendung des
§ 189 Abs. 3 BEG ausdriicklich aus. Sonst bedeutet das Feh-
len der Verweisung auf § 189 Abs. 3 BEG in einer Pristbe-
stimmung (§§ 84, 96, 189a Abs. 1 BEG, Art. V Nr. 4 Abs. 2
Satz 1, Art. VIII BEG-SchluB8G), daB bei Versdumung dieser
Prist eine Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nicht
zuldissig ist.

Uber diese klare und'éindeutige gesetzliche Regelung
diirfen die Entschidigungsorgane sich nicht hinwegsetzen.
Die Allgemeinheit hat ein berechtigtes, nicht nur materiel-
les Interesse daram, daB8 die EntschHédigung insgesamt in
absehbarer Zeit abgeschlossen wird. Dieses Interesse wilchst
mit dem zeitlichen Abstand von dem Ende der nationalsozia-
listischen Gewaltherrschaft. innlichen Interessen dienen
auf anderen Rechtsgebieten etwa die Verjihrungsvorschriften
und die AusschluBfristen der §§ 234 Abs. 2, 586 Abs. 2
Satz 2 ZP0. Im Entsoh#digungsrecht hat der Gesetzgeber dem



Interesse an einer endgiiltigen Befriedung dadurch Rech-
nung getragen, daB8 er einen Endtermin setzte, nach dem
von wenigen Ausnahmen abgesehen, Entschiidigungsanspriiche
nicht mehr angemeldet werden kdnnen. Wie die Ausnahme-
vorschrift des Art. VIII Abs. 1 Satz 2 BEG-SchluBG zeigt,
hat er dabei nicht {ibersehen, da8 der Endtermin zu Hirten
fihren kanh, insbesondere wenn die sachlichen Vorausset-
zungen eines Anspruchs erst spiter eintreten. Er hat

das allgemeine Interesse am Abschlu8 der Entschiédigung
abgewogen gegen das Gerechtigkeitsgebot einer mbglichst
weitgehenden Wiedergutmachung nationalsozialistischen
Unrechts. Mit dem Ergebnis dieser Abwlgung hat er die
Grenzen, die seinem Ermessen durch das Grundgesetz ge-
zogen s8ind, nicht iiberschritten. Wegen der begrengten
Leistungsfihigkeit der Bundesrepublik muBte er von vorn-
herein den Kreis der Anspruchsberechtigten auf einen Teil
" der Geschddigten beschrénken (§§ 4, 150, 160 BEG) und konnte
auch diesen nur einen dem wirklichen Schaden nicht ent-
sprechenden Ausgleich bieten. Art. 20 Abs. 3 GG verbie-
tet nicht, daB8 der Gesetzgeber bei einer solchen Berei-
nigung frilheren Staatsunrechts nach sachgeméfer Abwégung
entgegengesetzter Interessen Anspriiche ausschlieBt, die
erst nach einem Zeitpﬁnkt angemeldet werden, bis zu dem
mehr als 24 Jahre seit dem Ende des Unrechtsregimes,

16 Jahre seit Inkrafttreten des Bundeserglnzungsgesetges



und vier Jahre eeit'Verkundung des BEG-SchluBgesetzes
verstrichen waren. Eine Verletzung des Gleichheits~
satzes (Art. 3 Abs. 1 und 3 GG) kann darin nicht gefun-
den werden. -

Mai " Dr. Thumm
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