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fcUWtaOaaawg dar sovioion in Urteil 
«M 17, Zivilsenats «Iss Kaanargvrichta
van 23* April 1971 wird aswrücisgawiaaan.
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vor.
B ß o b d o a  d a r  I d  unselbetÄndiger Tätigkeit ges chäd igte 

ttl g f r  m  7* Septaa&or 1561 a r k l & r t  bette, i h n  «leb» d ia 
H » f t * t k i ^ l t a l w t s e h S d i g u n g  nt, s c h l o s s «  d i a  F a r t s i s o  a »  
28. Rev anbe r 1961 e i n e n  Varglaieh, d a r  d a m  K l ü g e r  
60,000 TM Kapital antttohli<Ugung gewährte.

An  30. Saptaatwr 1966 ver lang te d a r  HUi g a r  dia Rente. 
D a s  Kas narg arlob t leh nte ab, «al l d a r  Klü g e r  l n  J a h r e  1961 
d o W  nic kt 69 J a h r e  a i t  a n d  a o o h  s e h r  a l s  50 £  i n  saiaan 
Bar ui arb aita fühig gawosan aal (§ 94 BSC).

Wie Entschaidung wirft keine ungeklärte ftachtafrage 
«d und waiOJit auch nicht von dar Keohtsprechuug das
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Somit die Beschwerde Feeler is der lieweiewurdi#«* 
geltend aaeht und VerfahrenseerstSße rügt, können di*«* 
Rügen die Zulassung der Revision nicht rechtfertigen 
(BÖH iizv 1967» 281 Nr. 53» 651 Nr. 42).
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