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BUNDESGERICHTEHOF

Ix I T18/7% BESCHLUBS

in dor Entschildigungaseche

Debors ¢ r GHEEEEED o> @D,
MID (*@D), EEpstrase @,

EMigerin und Beashwerdefurerin,
- ProsefbevollmSchtigter: Rechtsamwmlt Or. Dr. @D,
D/ -

gegen

iand HHexoen,
vertreten duvch den Hessischen Soatalmintieser,
Wisshaden, Lulsenatrate 7,



Ter IX. Zivilsenst des Jundesgerichishofs hat an
22, Jumsay 1974 durch die Richter wistemberg, Zern, Puche,
., Thume wnd Portmann

basehlessen:

Pie Seschverden der Kiligerin geges die
Hichtaulassung der Revision in den Urteilem
des DNeriandesgertchts Frankfurt ae Nain

vom 15, Juli 1974 (8 U 102 wnd 104/70 « T « )
verdan surtiskpewlieses,

tag Besolwerdeverfahren fst gedlhren vad
suslagentreiy 4i¢ suvlergerichtliohm Xosten
Srigt die Yligerin,

Die Vorsuasetzungen fir eine ulassung der Revision
gemis § 299 Abs, 2 BXG liegen nicht vor,

tns Derufungegericht hot a (bereisstimeung mit den
Landgericht die Versagung der Entscbidiguagssaspriche durch
éas beklagte lLand geniid § T Abs. 1 BRG fir gerechtfertigt
gehelten. Die Klifgerin und ihr verstorbensr Ehemenn hitten,
up Entechiidigung xu erlengen, sich die ihnen nicht sustaden-
den Vertricsbensuausvelise in Hannowver dureh Vortiuschen sines
Rolmsityes verschafft, Ob diese Ervigungsn Rechtafyugen suf-
werfen, kann suf sich beruhen. Hach den tateichlichan Fest~
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stellungen des Lamdgerichis, die sich das Derufungsgericht
obae binschrinkung su eigen geusshi hat, sehiiren die
Eldgerin und ihy verstorbensr Eesean nicht su dum frels

[de Voraussetsungen (88 5 & Abe, 1 Hr. 1 ¢ B3I
sind nicht erlilit. Weder die iligerin noch ihr Themunn
sind dadurch, dad sie 1367 fwuminien verliefien, Yertrie-
bene in Simne des § 1 BVFC gewordsa. Sie haben nialieh
nicht éem deutschen Sprach- und fulturkreis (% 4 Abs. & BBO)
angehbrt. Dem deutschen Sprasch- umd Kulturkreis gehlirt micht
a5, wer sioh Lawuit von der deutsshen Sultur sb- und einer
frenden Kultur sugewandt hat, ey sef denun, er het dies cus
den Oritnden des § 1 BEG oder is Zusammenhang uit der Dedroe
hung des Deutschtums durch dic Ireignisse dee zweiten Welt-
krioges getsn (BUN Ry 1970, 50%5 1972, 362). Neeh dem vom
Berufungzagericht Ubermonmensn Feststellungen des Landgerichts
hatten dis Xligerin und u:r hesonn sieh dereits in Jahre
1930 "vom Deutschen abgewsndt und des runinischen Yolkstum
assinilisrt”,

Bei dieser Sochlage kcumt sush eine Anspruchsberech-
tigung nach § 130 BB aF in Verbindung mit ¢ 1 BVFC
(BVerfG Ra¥ 1971, 309; BOH ReW 1972, 101) nicht in Be~
tracht. Dis Vorsussetsungen des { 15¢ BEG nF sind schon
desvegen nicht erfiillt, well die Kllgerin und ihr Fhemann
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Rusinien und deatt die in § 1 Abs. £ Ar. 3 3V geastnten
Gabiete srpt nach dex 1. Ukbober 15335 verlsssen heden

{53 150 Abs. 2, 244 BEG). Imfoigedessen gehirea ale such
nicht xu den Personmnkrsis des § 160 prpo,
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