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BUNDESGERICHTSHOF

in der Entschidigungssechs

Fenisa XKD :->. EED
AERstrete @D, CEEN Iereel,

Hlégerin und Beschwerdelihrarin,
- Proszefbevellmichtigters Rechtsenwelt Cr.[END D -

gegen

iand X i ederegacheen,
vertreten durch das Niedérsichsische Landesverwaltungsamt,
5 Hannever, Ausstrafie 14,

Beklagten 1nd Benchwerdegegner



Der IX. Zivilgenat des Hundesgerichtshofs bat am
16. Mai 1976 durch den Vorsitzendeas Richter Mai und die
Hichter Zorm, Henkel, Fuchs und Dr., Thusm

begohioanons

Die Beschwerde der Kligerin gegen die Hicht-
zulassung der Revision i Urteil des 2. Zi-
viisenats den Oberlandesgerichis Celle vom
10, Hérz 1972 wird zurickgewiesen.

Des Beschwardeverfahren ist gebithren- und
suslagenirei; die sulergerichtlichen Xosten
trégt die Fligerin,

Grunde

Die Voraussetzungen fir dle Zulassung der Revision
nach § 219 Abs. 2 BEC liegen nicht veor,

Das Berufungsuwrteil steht im Einklang mit der stindi-
gon Rechteprechung des Hundesgerichitshols zu § 189 & BEG und
Art, 1V BEG-SchludG, Rechtsfragen von grmdglitzlicher Bedeu~
tung wirft der Hechtsstreit nicht suf., Das Urteil BGH Rev 1972,
165 betraf einen enderen Sackverhalt und eine andere Rechta~
fregs.

¥al Zore



	2433 016

	fl ,r..ttjJLt



