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Per IX, Zivilisemat dog Duandosgurtohtshesfs hat an
6, Aprid 1976 durch die Richter By, Thamm, Zore, Nemkel,
Puchs wnd Pertaean

bogchiossen;

Die Besshwerds der Kligerin gegen die Nioht-
sulaseung dor Rovisien ia Urtesl aes 4. Rie
vilemets doe Sherlondssgeriehts Swathwtshen
u&mmmm

Sas Sesshvardoverfinhven 108 gobilpen- und
suslageutves; €10 oub - |
wigt dis Kilgerin.

Grdndoe
———————

Bessheids vem 22, FObruar 1965 hamm, swek sovelt &or in dio-
sehiiitgwngsicistungon gouiis § 7 Abg, 2 BIG entnopen werden
s0l1l, virksen nwr Qurch einen die Prist dos § 203 Abs. 3 BNG
wekronden Beseheid susgespreclen verden. Pas ergidt steh W~
siteeldar sus den Geswts (§ 201 Ada, ¢, § 203 BNG). Die Nei~-
sung dos Derubungageriodts, sin dureh Dessheid sSuerkannter
Wummmmm
naoh § 7 Abe. 1 BIC chne Bindung an éie Fyist dos § 203
Abs. 2 BBG versagt werden, 108 sehlieht fulesh. Disssr
Fehler wirft shber heine Reehitsfreage ven grmdelitaiicher
Bedoutung suf,



Kach den Yestotellungen des Berufungagerichts,
stﬁgﬁa&i‘a‘i

!&o‘qcigén"t "»%!ﬁ

wnlavterer Mittel in Siume dos § 7 Abs. ¢t wnd 2 BIG be-
dient (DGH Bosshliu® vem 20. September 1973 - IX IB 177/73).
25 keamt nieht dareuf an, od dar Antrageteller oder sein

§ 7 300 wervirklicht und danit die Zweeke vereitels, die
diess Destinmmg verfelgt. Versshulden oder Nisdtver-
sehmliden dos Vertretensn gebiiven allerdings su den U~
stinden, die die Bebivde in thee Brncssmmasntasheli g
einbesichen mus (DGR RV 1970, 350),



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
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~ Daven weisht dis inm Sweiten Kechtasug gegebane
Begrindung des Beklagten fir den Widerrul nieht ab. Die
Yrasssmnservigingn sind sut den veritegmden Fall zu-
goostnitten vad nicht su bomnstanden, Ihre Wirdigamg duwreb
den Tatrichter 1E8t keinen Grund fUr die Dulasmmg dor
Revisien evheunen.

Dy, Thuomm Posbs



	laaft kktUltK - riili

	dl

	m ft M

	trial*



