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BUNDESGERICHTSHOF

Eaéﬁﬁgzz&» BESCHLUSS

in der Entschifdigungssache

Ruth SEEEED, geborens MEEED,
DD, 'S, Isrnel,

Kiligerin und Beschwerdeftihrerin,

~ ProzefStevollmiichtigte: Heohtsanvilte WD wnd
oy - Gy, D -

gegen

Land Berlin,
vertreten durch den Senator fUr Inmeres,
Potsdamer Strafe 186, Berlin 30,

Baklogten und Beschwardegogner
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Doy Ix, Zivilsenat des hundesgerichtshofs hut on
17. Jepuer 1978 durch die iichter Ir. Thumm, Zomm,
henkel, Fuchs und Cirtner

beschliosaeni

Die Beschwsrde der Kilgerin g die MNichtzu~
lassung der Revision ip Urtell des 17, Zivil-
senata des Kummergerichts in Berlin vom

19. Aprdl 1974 wird surtickgewiesen,

Das Beschwerdeverfzhres izt gedithren~ und aus-
ﬁmtn&; die ammnwgﬂ chan Kpzten trigt
¢ Kligerin

Crinde

Ein gesetzliieher Grumd fUr die Zulassung der Revision
(§ 219 Abs. 2 BEG) liegt nicht vor.

Die Linwiinde der Deschwerde sind umbegrimdet, ¥Weder
dis Behlrds noch das Berufwgsgericht haber die Jullanig-
Kajs, des Hirteausglelohs wegen der Klageriicknahme im Ver-
fahren Ubsr den “Hauptanspruch® bezweifelt; die ausgeftihrte
grundsfitziiche Rechtafrzge stellt asich nioht, Dis Angriffe
gegen die Festatellung und Wirdigung des medizinischen
Sschverhalts sind in dissen Verfehren unsulissig. Die RUge,
das Berufungagericht hobe e¢inen Beweisantrag Ubsrgangen, bo-
trifft das Verfahrem: sis rechtfertigt nicht dis Zulsammg
der Reviston (vgl. BOH Re¥ 1967, 281 Hr. 33; 431).

Dy, Thumn Henkel
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