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BUNDEBGERICHTEHOF

BESCHLUSS

iv dea iatschiédigungarechissicreit

e ¢ GENEEENED ; G GEES, 'GEEEP®, lorcel,

Kl¥dgerin und SeschwerdeflilLrerin,
~ Progefuevollmiichiigter racntaanwalt (D, D -

gegen
Land R s ¢ inland=-?Piala,
Vertretun durch uas windesant fUr wiedergutmacrung uhd Verwaltete

"uﬁg@ﬁ io Halnn,

seklagten und beecnwerdegeyner



a7 L. Zivileenst Cen Zurdpe sprlehtehofe “oi untep “f twirkung
p8 vengtenrield o ten wl und der Jundesriclter “mali, voer day Mihlen,
re Wozpnor und feckel

s der Sitsurg ven 11, covember 196y

spchlopgent

Ile Hesciwards der Xligerin gegern die Hichizulaseung
der Revimion im uUrteil des %, sivilgepats des Uberian-
desgerichts Kobleneg vom 23, Hirg 196p wird surickgowliesen,

uge seschwerdeverfonren 1¢% gebihren~ und auslagenfrei
die audergericitlionen Kosten irigt dde Xlagerin.

e

Doy Herpufungaricnhter hat sienh nicht davon zu dherzouien vermoohit,
o8 dis aeutscnen ucldaten, die naoh der isrstellunyg der Zldgerin
bren Eheesnn tBtlicu angesriifen %aben, ian zlez uden erkannt hatlen
der bei ihres Versuch, in das iasus elagzw pingec, gotstule von .o
fentapunkian rassigener Verfoliung mitoestimnt worder sind (3 1
DBe 1 BE ),

-8 ist keine Heohtafrare, ob der Tatrichter dasz iewelsergetmis in
lasan Sinne wirdiiaen ronnte, wie die seschwerde msint, Lin jeseli-
Leaer Grund £r die Julnasung dey Kewision {5 1Y ~ns. ¢ oiiG) liegt
dent vor.

Gmg vor: dear Aihlewn
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