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Per IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat untex Witwire
g dos Senatsprisidenten Mat und der Bundesrichter Neas, von
Sor Mhlen, Zorm und Henkel

4n dex Sitsung vom 5. Feduwar 1970
daschilossen:

Die Beschwerde dexr Kllgerin gegen die Niohtsu~
lassung der Revision im Urteil des 12, Eivile
senats des Oberlandesgerichts Xaxlswube von
23. April 1969 vird surfickgwviesen,

Das Besehwerdeverfahren ist geMihven~ und sus~
lagentrei; 4ie sudergeriohtlichen Kosten triigt
die Klligerin,

Lriade

Bie Besehwende swstwedt 4io Nulnsenng dew Revision, sowelt
420 Berufungaourtefl einen imsprwsh enf EKltemnvente ams §§ 15,
171 Ade, 1“0,“,“"%“"“' 17 Abe. )} M, )
N0 und efnen everbion Anspruch wegex Seoowndheltapchadons do-
wites.

De ¥itvearente ans §§ 41, 17 230 10t jedech nisht Jegematend
doe Mawufungeurteila. Die Kliigevin Mt vagen des Todes ihves Mo~
mans an 18. Desember 1951 auw Kapitalentschiidigung Mia mw

51, Dezembex 1958 vezlasangt (Nx. 4 dos Derufwngsantreges). Nie
Intecheidung des Jevufungsxichiers beruht siok$ auf selaen sue~
fihrungen bear den Sehaden an Ledem a8 Nannes der Klligarin
(30 8. 9).

Hinsiohtlich der Beiden mdexzen inspriishe 1legt alin geseta-
licher Oyund fiir ¢ie Zulassung dex Revision (§ £19 Abe. 2 2M0)
aicht vor.

Uvexr den Gesundneitsschaden hat die BDehlnde dureh Bessheid
vom 19, Novenher 1960 smtschieden. 8ie bat eine Kapitalentashll-
digung fHir die Zeit vom 1. Dessmber 1938 bis sum 31. Mirs 1946



Matthias Prinz

Rechtsanwalt /Ww¥y.grinz.law

2

de Kligerin als Testementsvollwtireckerin einer letstwilligen
Yepfigung sugesprochen, dureh die ein #Hohm der Ehreleute zun

Seden des Verfolgten eingesetat var, In ¥Wirkifchkeit war die
Ligeria Allsiserhin ihres Eheumnnes, wie sieh 1962 hememegestellt
s,

Der Berufungsrichter hat dies als unschildlich fur den Be-
otamd des Bescheides angesshen, Die Xllgerin seli als Testa~
smtavolistreckerin (ehilneiscrsn Reshts) nach den Yorsohwife
ten dos (denutsohasa) Blirgsrliichen Gesetsinchas in bestimmten
fang an die Stelle des Exben griveten: Lnshesondare cel sle
nfugt gewssen, dan dencheid ailt deor Llsge ansufeshtan. Ikwe
Yanfligungedefugnie als Zrbin hadbe durch die feklerhatte Be-
sefchnung des Anspruchsbereshtigten rechtlios keine Einkuie

s kann suf slish baruiien, ob die Kilgerin echon aus diesen
Gyinden den JBescheid gegen #ioh gelten lassen wiSte uni eine
Vorkennung dex Reohtalage in disser Agrnicmung sine Uber den
Streitfall hinsnareichends Aedeutung bhaken wiisde, Deun die
Begrindung des Berufumgsurteils exschipft sigh ndehs in dfe-
e Dwigang. VYialnehr atells dexr Beazulungsrischter fost, 4ad
dle Entdohiidigung dex Kligerin sugeflossen ist wnd dald sie
ihr niemals streitig gemachit wurde. B stltst sich welter
darauns, 4as8 &ie¢ Xllgerin sieh su ihven aigwnem Vesrhaltem in
Viderspruch setse, 4a sie den Beneheid trots esives Nangels
jahrelang als gUltigz behandelt habe und auwr su dem Jweoie
faven abriloke, eine Untiitigkeitsklage su begrindem.

In der Tat hat der jeisige und damalige Bevellalichiigte
der Xlligerin selt 1362 Xwmntnis von der wirklichen XEwdfolge
(Bonritesnts vem 28, Novewber 1962 - IK 25 258 31, 109). »
hat in der éamals vor fhy gefiihrten Berufeschadenssasie ws
entasprechende “Nerichtigung den Rwicuma® gebetem. In dor
sach seiney deumligen iuffassusg exrledigten Gesuniheliasche-
denssache hat ar hingegen Rimwendungen gegen die Wirksemkeit
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dos Deschsiden erst mit Schriftsats vom 13. Oktober 1967 im
gamvirtigen Rec:testreit vorgelreoht.

Veun dew Demufungavienter unter selchen Unstinden dm
Bossheid von 1960 ale wivkeaa fir und gegen die Kllgexin be-
handelt hat, dann komut der Entseheidung sngesichts dexr Veseon-
doem Falligestaltung keine grundsiitsliche, Uher die Rinseleashe
Mssusrelohends Jedeutung mu.

Soweit es sioh um die Elternrente handelt, riaohtet sich die
Kage gogen den Beacheid vom 10, Desember 1966, Wie im Beru-
fangsurtell sutrefiend entsecinledem, ist die Klagefrist vershumt
worden.

Dex Bescheid war dem jetsigen Prosefbevollmiichtigten der
Kligeriz susustellen. Ob im Urepimmgsvenfahren fibex die Kitern~
sente neden ibm ¢in im Inland ansllssigexr Ammalt bevollaflebtigt
war, ist unerheblieoh. Demn auf 4ie Jiakitndigung der heshsichtigtem
Bsxabeetaung dar Eltexrursate hattes aioh am 25, Novembar 1966
unter Vorlage einer susdriieklich fir dieses inderimgeverfahren
susgestellten Vellmachs (EK 26 415 U 1 K. 40) der jetsige
Prossdbevellufichtigte geneldes,

Die von der Behlrde gwwihlte Zustellung duvch Aafgade sur
Pout (§ 175 SPO) 1at Sn § 197 Abe. 2 8, 1 3N0 wuverfndert vor-

gosshen, obwwodl dem Entschlldigungsgesetageder vei Rrlal des
Sonlndgesetnes die Gefahren 4dleser Sustellungsfor: bLelannt wawen.

Auf 4ie Uvung des deklagten Iandes, bei Bustellung dureh
Muhmhntuohtm. !hmumm. suf diese
Sustellungeart ausdrtickliehr hinsuweisen, sendern in den Be~
stheld das Datun der Postaufgade und d4ie Belehvung sufsunehe-
nen, dad die Tustellung schom mit der Fostaufgabe als bewirks
golte, kaxm sich die Kllgerin nioht berufen, Denn dis ¥irksam-
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keit von Zustellungen hegt our von dexr Refillung derx
derch das Cesets eisdeuntig bestimmtem Toxeussetsungen

&% 3u lhinen gehirt dis von der LSeschwerde vermidte He-
lenfalls abgeleitet werden, dad die Rechtsmitielbelen~
yang deu Hiowelw enthalten wsllsse, 3ie Xlagefrist beghme
mit dox Tege der Zustellung, Dai im Palle der Zastellung
durel Aufgabe rur Pest der Aufgabdetsg zls Zeltpunkt des
Pristveaginne mitgeteilt werden misse, gent ans diener
Bestivaung nicht herver. Im Ubrigen steht auch fur die
Beb¥rde dieser Teitpunkt arst mit der Annahne der o~
Peits verschlossenen Sendung durch die Poet endgifiitig
feat. Das Gewmets erwartet demnach von demlenigen, dem ein
Batschlidigungsbencheid in suslande swsustellien ist, 4ab
o aleh ssinereeits Uber dex Leginn dexr Anfeciutungsfrist
mterriontes, wens or die an sich gexliunigen Fristen deos
§ 210 ERC voll swseonipfen will. Aegeluldiy let der Post~
aafgadentenpel dex eingegangenea Smmdummg, fir die kein
Inpfangsbekenninis gefovdent wurde, ein answelshandex
Aaraltspunkt fix den Lfxihestaldglichen Begins der Priet.

del diesex Rethtalage ikann 4ie Revision nicht suge~
lresen werden. § 197 Abs. 2 oder § 195 Abm. 2 Mr. 3 320
sus Sohutxe der Yerfolgten sw Rndern, sateht nicht in der
Maoht dex Geriohie.




Die Frage, od der Iligeris weges unverschuldeten Irrtuss
{hres Bevellmiiohtigtean Uber die Foum odew dom Seitpunkt der
Sastellung Viedereinsetsung su geviihwven ist, hat der Zearv-
fungarichter nagh druadsiitsen mmtso:ieden, die uit donem
don Dundengerichtehefs Ubareinstimmen,

Mai von dex Mihlem
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