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Der IX, Z iv ilse n a t das B undesgerichtshofs h a t m  
19# £#pts©fcer 197& iu ro h  den V orsitzenden R ich te r Hai
und die aidhtsr Zorn* Henkel» Br* Ttess tmd Perteam»

heachlasse&s

Die Baeefewarde das IM se re  ##g#n d i#  
S le& itesM ia lg  d e r R rrietam  t«  9 r te i l  
des 15* Z iv ilse n a t*  das Bbcrlsndesge** 
r ic h te  & toM 4derf te ft J te l  i j y j
w ird «ttr^okgaw'ieeen*

Dae hefi^hw em averiahr#^ i s t  g#Mliir#n« 
und ste ls^p y ifire lf d ie  tttS a rf« rle fe tl i -  
than  K asten t r ä g t  d ar I llg a r*

Dm* X atrag eine* Metes«
e s l t s  w ird  s h te le te t*

ff r. ft n A *

Die U tndesrentanhahhrde « s te te  durah H escheld a m  
15« JmmsF  19&5 Ute» Q ssim teeltesftederi teplteXm teeM di«*
&ua* und Rente u n te r E i n * i n  «sn g t l i i e i n  D ien st 
fa st«  Milt d a r Klage v e rla n g te  d a r K larer d ie  naeh des 
VaJ^eiÄ shaaCigesj des I & «  t e t e t e e t e n  S*fc»
steigen*  t e  gerichtlich*** te te X e lte  van » «  Septenber 1#§§ 
v e rp /lie h te te  slot* das te td te f t t  LsM* den IX igs? im JMte» 
darting das heaehaidss van 15* d ssu sr 19w  in  den höheres 
B ien st oi&i&ureiheni in  übrii'asi nfi&ls #s da» ^ t t e d l e »  
da« Bescheids« h ie l te n •
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Mm 19* Ju n i 1969 w id e rrie f  di© Ljmdearentenbehdrd© 4M  
Beeeheid und sw ieeliem seltlioh  e rg ab en #  
w eil der K läger ium Ilechwei© © einer F läekt4ij34;ftelge»iei3Ä£t 
(§ ISO BK») gef Ml echte tm terle& en verwendet hebe« g le ich»  
z e it ig  fo rd e rte  e ie  d ie  ert& uchten Lelftbungei* gurKck« Am8*r* 
dem erbeb dee land r e c h tz e i t ig  JüL»$t auf Aufhebung de* t w -  
g le ich e  vom 28. September 1966 m it dim Antrag* d m  H ig e r  
m it ©eine« Ausspruch m £ f M t m h M X & w m  £br Oe©undh#it«lteli&* 
de» abzuweleim und i t o  m ir n m k m M t m g  w  81.106,48 SH 
e rb ra c h te r Leletuagen und JJg  « v e te tte te r  R ecb teearalte*  
gebühren eti v e ru rte ile n *  ©er K läger k la g te  m £  AufhehMg 
dee W iderrate» und Ritokferderungeheecfeeldee. Bern «n ti|nM Ä  
da© Landgericht* M e Berufung de» B eklagten b lie b  a rie l# *  
Xeat smeh de» O berliindeegeriehte im U r te il wem
20. J m i 1973 -  15 U {!) 7S/70 -  ereatet©  d e r g e r ie ttU ~
Mmi V erg leick  «p||||̂ -|̂  Beccfaeid ^||^|^y^i^4iere»
S * \ v r §  a l t  d* r Folir*, äm!S m ir d l*  Klag« nach f  213 BS6 ln  
I v t n d i t  tu * . D l«a«. u r t . i l  l * t  r a h t r i t r l f t t g ,  ß*r M dhi* 
hunssklago do* Land** h a t da* ;,endg»ri«ht h l*  au f d l*  Rü«te- 
t.h lu a *  » r . i . t t * t * r  R*ebt*a*aMklt«k*8t* n  at#ttg*fi*b0a . Sa* 
O b*rl*nd**g*rl*ht h a t d t»  B*wtJfwn§ dr» tugger* durch da*
• 1t  d#r äoachw.m « tuiaai'oaht««. ü r tm l  von 20, Jam  1973 
-  15 0 (S) 91/70 -  *urtkdtg*wi*iMm,

h er B*r«fwaj«!*rtc!star « tatet «atepreehend seine«  Staad« 
»w ärt 1b V r te il ta»er d l«  J&sg« «u f AufheUäng de» v id a m tfa »  
teeeeheide# «n «** «3»** n**h * 21? BW de«. su lüselffaa »aafcta  
h fthclf m ir G«lt*ndae.elaasg' de# £.nta,l ehungtignmöc# und daa 
Anspruch* au* W deM U w g «11** «rhr**lit* it L*>tetung«B. Sa* 
i s t  *us Recht»gr?$ud«m n ic h t za b e a a tta a d e r. Bt* Kerufttaga* 
fe r iö h t i* t  durch AMlegamgr «** ▼«■elabai'wg «u d er F H t»  
• ta i l in g  «« lan g t, ds.B d a r * « rf5* ich  de« P*s«h*id a la  Ah* 
*pnmh*r.!K*l.«n*r tent, » m m t * .  ** » ich  d»rw»» h a n d .lt .
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V* £$t m<

w U h t Ansprüche au f welche Mali# durch den V erg leich  g e re g e lt 
worden sind* i s t  d ie  Auslegung Sache des f a tr ic h te r s  (v g l. BOI! 
F M  1972, 231 Hr. 27). E in Ü r m ä  .für d ie  Zulassung der &«vfc» 
sio n  e rg ib t s ic h  daraus n ich t*

Bete QberXendeagerielit b e t d ie  fereueeeteieigen  in  |  7 
übe* 1 110 fü r  41# iiit»i#b**ii# des M spraefe* be i s  hb* M t fe e t*  
S te llu n g  und W rdigung des BecfeverfeaI t s  f t l l t  in  den fe resit*  
w ertungshereieh  des X i^ ie fe te rs  und u n te r lie g t n ic h t d e r Prü­
fung durch des F w i  » i sn sg s rt tfe t„

M e Auffassung 4#a ie i^ u ite e s ie ric h le »  d l#  M m U lm m §  des §r* 
m ssc& s durch d ie  lie teeb * d it^g eb eh lrd .e  s e i von f#  rie fe t n ic h t 
su  prüfen* 1 s t a lle rd in g s  isorisfetig  ( i  211 BBö)* Auf d iese»  
fteofetefehler berufet des lungefeehten* U rte il Jedoch n ic h t. P ie  
hrub^Bögen d er B efeirie i ä r  d ie  w elle Ä tiiefeum g des Anspmetis 
und d ie  tto k fe rd e n m g  o l le r  b ish e r e rb ra c h te r L eistungen h e g  
E in#seensfed ler n ic h t erkennen*

P er A ntm f au f Beiordnung e in es rfotauw alt» i s t  unbegründet*
tr e te  Belehrung fest der Besefewrilsfülir’cr n ich t d&rgelegt* d»B 
ein  eur Vertretung b ere iter  Anwalt aiofet au finden gewesen s e if
subertou ersefeeini die Realst» Verfolgung aussiefet gl cs Cf
AbS. 1 l ü g  § 78a SbS* 1 m > ).

Mel Hes&el
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