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Der IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat unter
Hitwirkung des Senntapriieidenten Mai und der Bundesriche
ter HMaaf, Dr. Cref, Zorn und Dr, Woesner

in der “itzung vom 28, Oktober 1969
beschlosgen:

e sofortige Leschwerde des Kliigers gegen
die Hiohtzulassung der Revision im Urteil
des 9, Zivilsenats des Oberlendesgerichts
Stuttgart vom 26. Mirz 1968 wird zuricke

geviesen,

Dag Beschwerdeverfahren ist frei von ge-
richtlichen Geblliren und Auslagen, Die
aufergerichtiichen Kosten der Seschwerde
trigt der Kliger,

Sxiindes

Uie sofortige Beschwerde ist nach { 220 Abs., 1 BIG
zuldissigz, aber sachlich nicht gerechtfertigt,

de Verwerfung der eigenhiindigen sofortigen Beschwerds
des Kligers durch Beschlul des Senats voa 18, Zeptember 1969
hindert die Fntscheidung Uber die formgerechtdurch den Proe-
zefSbevellmiichtigten des Klldgers eingelegte sofortige be-
schwerde nicht, weil din Rechtsmittel innerhaldb der Rechtsw
mittelfrist wehrfach eingelegt werden kann und die Verwer-
fun; sa 16, “eptember 1969 = IX ZB 555/68 = sich ausdriiche
lich auf die vom KlHgzer persinlich eingelegte sofortige
Begchwerde bezieht,
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Das formgerecht eingebrachte Pechtsmittel ist unbee
grindet, weil ein Crund, der die Zulasssung der Feviaion
nach £ 219 BEC gabietet, nicht gegeben ist. Insbesondere
weicht das Berufungsurtell weder von einer ‘ntschldung
des Bundesgerichtshofs ab, noch wirft ¢s eine hechtsfrage
von grundsiitzliicher Bedeutung auf, Das in der Beschwerde-
bogrindun; erwiihnte Urteil des Bundesgerichtshofs, ver-
sffentlicht in fz¥ 1968, 461 . 16, ist nicht einschllgig.
Nas Berufungsurteil beruht auf einer dem Tataschengericht
vorbehsltenen, rechtlich nicht angreifbaren Beweiswiirdigung.
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