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Iie gesetsliohen Vorsussstsungen fir eine Zulassung dex
Revision (§ 219 Aus, 2 Ne. ) BEG) liegen miaht wer,

Die Entscieldung des Berufungsgerichts deruht suf einer
tatriohtexrlichen Wirdigung, die keine Recitafrage von
Zrundelitslicher Jedeulung, auch wlpaa olcka verfalurens-
rechtlichex irt, aufwirft.

las Berufungsgerieht hat sich nicnt davon su iberseugen
varsocht, dad ein Ursachensusazwmenhany swischen dec 3lute
hoohdruck, an dem der Erdlasser gelitten hatte, und dm
Yerfolgungseinflisasn webhrsoheinlich ist. Es 1as dadel dem
ia Vexfahven vor den Landgericht eingsiboltem Juteashten dee
Sachverstindigen Iw. S sefolst und hat entgegen
den im Berufungsrechtesug gestellten Antrag des verstorbenen
Eligers davon abgesehen, poch ain welteres Gutachten Bu er-
heben,



ZLie Auffassung der Leschwerde, daraus ergede sich die
Rechtasfyage voun grundsitslicher Dedsutung, ob der Righe
ter seiue sigens Sachkeuntnis an die Stelle iwxstiicher
Sachkenntnis setsen dirfe, ist unsutreffend,

0 der Tatrichter einsu in Reckissireil ungefordewten
Sachwerstindigengutachten folgen kann oder aloht, ist
aine Prage der sewelswirdijgung, 4is nicht in den ZFri-
fungabereich des Revisionsgerionts fHllt {581 Ra¥ 1969,
190 ¥2. 19). ir kenn seiner Xntsoheidung die Ansiont
aines zedisinisehen Sachveratlindigen aneh darn xucsrunde
lagan, wean die von dem Sachvarstiindiyen beurssilten fraw
gon von anderen Sachverstéindigen anders zesehen warden
{565 RaW 1967, S48 Hr. 1l). Aush bSestehen keins recht-
lishen Bedenker dagejen, 4ald dey Serufungsrichter bet
dar Prifung der Therseugungskrsit der &rztlichsn Gute
achten seine Rrfahyungen sus anderen inteschildigumgesschen
su Rate gesogen hat; sines bdesonderen Hinveises suf &le~ e
ses Prfatrungswissen und dessen Grundlagen bSedarf s nioht, m
venn sich der Elchter eimem im Rechtsetreit erstasteten o
Gutsohten ansohliefen will (80X Rew 1969, 327 ¥r. 24) g
1967, 371 Br. 21). Auch die Prage, sb das Tatsachenge- 18
richt ein weiteres Hrstliches Sutsohtien einholen will E
oder nicht, liegt suf tatelohlichen Gediet. lle Eatscheli-
dung dariiber stent iwm pflichtieclifen Rruessen des Tatw
riochters (BHGH Re¥ 1967, 376 Er. 27).
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Sehliedlick 143t slich die Julassung der Revision nicht
unit den Vorbwingen rechtfertigen, das Oberlandesgeriont
habe dudureh, dad es seine Heluung s die Stelle Grstliober
Meinung gesetzt habe, elnen Yidarapruch swiscien dea Cule
schten der Bachverstindigen gemehsn, wo kelner eel. lanit
Ereift 4ie Bemchwerds in unrullasiger ¥eise dle Sewelywipe
dlgung dem Bevufungsriehtors an. Floe Trage verfaurensredhbs
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Licher Art, 60790 Bedentung fider den Rinselfsll hineus-
reicht, ersidt slch darsus niehs. .

Da auch st keiner dex 1n § 219 Abs. 2 ANG W~
schrisvenen Iulsssungsgrinde vorliegt,; ist die Jesshwerde
updegrindet und it dexr Xestenfolge sus §§ 225 ide. 1,
209 Abs. 1 133G, § 97 Aba. 1 PO surtoksuwsises.
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