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in der Entschidlgungssache

Joszuz (DD ,
D LEEE, lssel, IR Strete @R

“1Yger und Deschwerdefihrer,

- Prozeibevolimichtigters fechtesnwalt Dr. (D, SN -

Freistasat B avyeran,
vertreten durch die Hezirkeiinenzdirektion Minchen,
#inchen, Alexandragtir. 3,

beklegten und Beschwerdegegner



Der IT, 2ivilsenst “er Bundesgerichtshofs hat an
6. April 1376 durch die Richter Dr., Thumm, Zorn, ienkel,
fushgs und Fortoann

reschlossens

Die Heschwerde deas iligers gegen die Nicht-

zulassung der Hevision ia Urtell des 18. Zi-~
vilsonats des Oberlandesgerichts Hinchen vosm
24, Hdrz 1972 wird zuriickgewiesen.

Dms Begschwerdeverfiahren ist geblihren~ unc
suslagenfrei; dle ausergerichtlichen “osten
trligt der Xllger.

G [ Lp e

Die Anspriche sw’ Intschidigung Ifir Schaden an Freiheit
und &n Leben wirrden durch Bescheid wom 23, Mirz 1557 ung
vergleich vom 15, Juni 1361 erledigt. Den dansben nur noch ange-
meldeten Angnrwch auf Intschidigung fir Schaden an X&rper oder
fesundheit nahe der Hevollalichtigte des Yligers am 29. Septen~
ber 1967 zurick,

Die erneute Anmeldung deg Cesundheitsschedenz sm 16. lio~
vember 1361, also nach Abschiu? des Entschidigungeverfahrens,
var unzulliizeig (POH Reh 1965, 277: 723; 1974, 183). Das gleiche
gilt fir die Hachmeldung des suriickgenoosenen Anepruchs im
November 1965 pem#a I 189 a Aba. 1 BEC (BOH Rzv 1971, 55%
1976, 213).



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

'fe Ablehnunz siner Angleichung nash Art., IV kr, 2
mit Hre 1 Abs. 1 @ UE0-GgblulC weicht i Ergebnis niciht
von der Entscheidung des bundesgerichtshofs hak 1472, 2746
und seinem zur Veriffentlichung bestimmten Urteil vom
&7+ tloverbher 1975 -« IX 28 51/72 « &b, wveil der Tetrichter
aus dem Vortrag im Angleichmmgsverfahren nicht die 'ber-
zeugzung gewinnen konmte, daf der Xliger den Gesundheits-
schadenganspruch gus sedizini schen Orinden suriichgenom-
men hat,

Der im “ei 1525 geborene liger verlan;t ntschidi~
fung fir Schaden an LSrper oder Gesundheit sk 1. Januar
1943, slpo einem Zeitmmkt, in dem er nach seinem Alter
im Erverbaleben stehsn Lonate. IZin erueutes Antragsrecht
vack cep zu L 33 Abs. 2 BIC n.P., Art, 1II He. 3 BRO-SchluGC
entwicielten Crundstitzen (BOH Tzv 1972, 203 1974, 18% Npe. 15)
scheidet daher sus.

br. Thums Fuchs
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