2445 002 7"

BUNDESGERICHTSHOF

IX 7B 607/73 BESCHLUSS

in der Entschidigungssache
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Kldger ﬁnd Beschwerdefiihrer,

- ProzeSbevollmichtigter: iiiitsanwalt or. (D,

gegen

Land Berlin,
vertreten durch den Senator fiir Inneres,
Berlin 30, Potsdamer Str. 186,

Beklagten und Beschwerdegegner
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‘Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am
- 10. Oktober 1974 durch den Vorsitzendon Richter Mai und
die Richter Zorn, Henkel, Fuchs und Dr. Thumm

- beschlossen:

Die Beschwerde des Klégers gegen die Nicht-
zulassung der Revision im Urteil des. 20. Zi-
vilsenats des Kammergerichts Berlin vom '
2. Mai 1973 wird zuriickgewiesen.

Das Beschwerdeverfahren ist gebﬂhren— und
auslagenfrei; die auBergprlchtlichen Kosten
triagt der Kléger.

Grinde

Die Voraussetzungen fur die Zulassung der Revision
nach § 219 Abs, 2 BEG liegen nicht vor.

| Rechtsgrundsﬁtzliche Fragen, die der Entscheidung
durch den Bundesgerichtshof bediirfen, wirft der Rechts-
streit nicht auf. Der Beschwerdefithrer beruft sich dar-
auf, daB der'Verordnungsgeber trotz der wiederholten An-
hebung der Beamtenbesoldung den Freibetrag in § 15 Abs. 5
der 2. DV-BEG nur unzureichend und den Bemessungsbetrag
fiir die Kilrzung des Hundertsatzes in § 15a Abs. 2 Nr. 1
der 2. DV-BEG {iberhaupt nicht erhtht habe. Das Gesgetz
schreibt solche Erhthungen nicht vor. Die Erhthung dieser
Betrdge durch den Vérordnungsgeber liegt im Bereich der
ihm nach § 42 Abs. 1 BEG allgemein eingeriumten Gestal-
tungsfreiheit. Der Sachverhalt liegt hier anders als bei
der gesetzlich geregelten Erhdhung der monatlichen H6chst-



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-3 -

betrlige der Berufsschadensrente, mit der sich das Bun~-
 desverfassungsgericht in RzW 1962, 142 befaBt hat. Eine
Verletzung des Gleichheitsgebotes nach Art. 3 Abs. 1 GG
scheidet in den F#llen der §§ 15, 15a der 2. DV-BEG schon
deshaldb aus, weil die Bemessung des Hundertsatzes der Ge-
sundheitsschadensrente im Einzelfall nur im Rahmen der
Gesamtschau der perstnlichen und wirtschaftlichen Verh#lt-
nisse des Jeweiligen Rentenempféngers erfolgen kann
(BGH RzW 1960, 456). Das hat das Berufungsgericht im Falle
des Klégers berlicksichtigt. Auch sonst ldB8t sein Urteil
keinen entscheidungserheblichen Rechtsfehler erkennen.

Mar Zorn
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