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K lägerin und Beachte rd ef ü hr©rinf

leehti r&lt *

gegen

Land l o r d r h  e i n  - - e s t f a l e n ,  
vertreten durch den Eaglerungirprättdenteii in Köln,

Beklagten und Beschwe rdegegnc r



j i t?  ix ,  ,vivilson&t d-3« B undesgerichtshofs ‘.-,*t unter 
rltvlricung d»s B eaoispr-sid^ iiten  Mal und der Btmdevrl en ter  
Br, nraft voa der lllhlsn* und ruch«s

in  der Sitzung vom 5* Sovaaber 1970 
b^echloessn j

Die s o f o r t ig e  Beschwerde d a r  r ih g o r in  g-agon d ie  
Mchf imlaasuu  ̂ dor revision im Brtoil de© 11, 3i- 
v l le s n a t*  do© uberl©nde®gor i c h t e  D ü sse ld o rf mm 
,■•• J u l i  1969 u ird  surttckgow is s* n •

Bus V srfeh r^a 1s t  gebühren** und cm slag saf r « l ,
Die aui©rg©r i e h t llc h e ti Ivostcn doa & e e h ta a l t t« la
trägt din Klägerin,

cl r u a d ©

Mmh don P e s ts  ta l lu a g s a  des IN r u f  u rigste  r i c h t e  i s t  d e r  
Sohn d ^ r  K läg e rin  n ic h t  mm  Jran d eß  p o l i t i s c h e r  S eg n erao h a ft 
gegen den Batioi&l&oal&liaiiua» sondern wegen lande© verraterl** 
achor Beziehungen zu 4 Jahren § a fin g n is  •v eru r te ilt  worden,
Mach den w eiteren  F estste llu n g en  d#e Berufungsgericht©  i s t  
euch d ie  K lägerin n ic h t  aus den Varfolguagagrunden de© § 1 BhJ 
in h a f t ie r t  und p o l ls e i l i e h  überwacht worden; d ie s#  UaJtmhmsn 
d ie n te n  a l l e i n  dem Iwcofee d e r  Died©r s r g r s l f u a g  ih r e s  g a f lo h « -  
ntn Bohne». M# ftBatst©llvaig*& dos B erufungsgerich ts beruhen 
auf B im r  eingehenden Bawtiswiirdigungf d is  d#® ta tr io h t s r  ?or* 
b ohsllim  und e in e r  luchprüfung tu? K evi© ionsroeht»2ug entzogen  
1 s t ,  £ntragen der uaiming dar 3#achwerdsfü h r«rin  hat das Ba- 
rafimgsg# r ieh t, den B e g r if f  der p o ll tisch en  Perfol;: ung im 
äinriä das § 1 1§.B* n ich t irsrjfeaimt. Für d is  Ba t  »oMd 1,;;ung ab*~ 
rcehiiguBg k o s it  os n ich t darauf an, ob das Versahan der
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'an Ilaoht;habar geron d ir K lägerin e in e  berocht ©in« ••.— 
?ar* ei* t  »eha 1 ö end i s t  fsXXeln* ob d ie  Bxtt%
■nämi de« 5 t BhO e r g r if fe n  wurden. Di««® Toraus- 
; hat da.» Berufun^s^erieht racht8.irrtu»«fr© i v ern e in t.

lei« »on»t l i e g t  k e in e r  d e r  S u laaauR ^e^dnde dee £ 219
Bäh vor* Me » o fe r t ig e  Beaehwerde «rird daher a l t  der 
*olge aüß § 225 Ab»* 1 B3G* § 9? Aba* 1 2K; «urückge-

*rai 3 ruf
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