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BUNDESGERICHTSHOF

ALZB 3396/10
RESCHLUSS

in der Imtschidigungssache
Edith E G ,
oD Ce@/Provinz DAEED (D, VD B, gD,
Klkgerin und Beschwerdefiihrerin,

- Muabmlwm1M: Rechtsenvalt GHEEEEEES, GEED -

sogen

lend dNNordrhein - YeassSZfalen,
vortretan durch die Landesrentenbebiirds Nordrhein-Vestfalen,
Diisseldors, YTennenstrade 26,

Beklagten und Beschwerdegegner



Der IX. Eivilsenat des Dumdesgerichtahwfes hat an
11, Desember 1973 durch den Vorsissenden Richter Mai wnd
die Riehter Vissenberg, Zera, Dr. Thwaa und Portsenn

beschlossent

Die Beschwerde der Klligerin gegen die NHiohtamu-
lassung der Revision im Urteil des th, 2vil-
senats des OCberlandesgerichés in Dilsseldort
ven 20, Mirs 1970 wisd surdskgeviesen,

suslagentreli; die susergerichtlichen Kosten
~ trilgt die Klligerin,

Sx4.0.4.2

Das Berufungsgericht hat festgestellt, das die Klige-
rin dureh die Verfolgung und thre Ausvirkungen sufier einer
Sinusitis, fir die es ihr e¢in Heilverfahren suerhannt hat,
keine Gesundheitaschiden davangetragen hadbe. Insbesondere
liege kein Anhaltspunkt fUr eins seelische oder payoho-
reaktive StSrung vor, vielmslr lasse die Klligerin lediglich
eine nsutale Schwiiohs erkemnan, die der Vertrsusnsarst als
Debilitlit gekennzeichnet habe,. Er habs eine faohpsyshiatrie
sche Zusatzuntersuchung ver allem deshald filr enthehrlich
haelten kunen, weil das Verhalten, insbesondere 4dis Befrs-
gung der Klligerin und das Ergebnis der medizinischen Unter-
suchung diese Diagnose eindeutig gerechtfertigt und eine
Angstnesuross susgeschlossen ’Mw.

Die gegen die Nichtmulasmung der Revision eingelegte
sofortige Beschwerde der Kligerin ist unbegriindet.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

www.prinz.law
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‘3.

3ie macht geltend, das Berufungsgericht hadbe durch
die Ablehnung einer fachiirztlichen psychistrischen Begut~
achtung seine Aufklirungspflicht verletst und sich in Wider-
spruch sur stiindigen Rechtepreciumg des Bundesgerichtshofs
gosetet, der bui der Beurteilung pesychischer lLeiden eine be
sondere Sorgfalt verlangt und gefordesrt habe, dald die Ge~
richtes bei diesen leiden grundalitzlich nicht aus eigsner
Sachkemitnis sntscheidens dirften,

Danit sowie mit den weiteren Angriffen der Deschwerde
gogen die von dem Sachverstindigen vergencsmens Beurteilung
kann jJedoeh dis Dulassung der Reviaien nieht erreicht werden,
Pagur, ob sin weiteres irstiiches Outashten erforderlich ist,
komat os auf die Unstinde des Einzelfalles an, In tdrigen
rechtfertigen verfshrensrechtliche Einwendungen nur unter
besonderen Yormussetmmgen, die hisr nicht voritiegen, die
2alasmmg deor Revision (BGH Rs¥ 1967, 201 Wr, 33, &3¢ W, &F),

Mat Wistenberg
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