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BUNDESGERICHTSHOF

13 73 283177 BESCHLUSS

in der Intazchidigungssache

Haftall ¢ ol . ' -
G treot, SEHED. EEED, USA,

#liger und Beschwerdefihrer,

- ProzeSbevollimichtizters Rechtsanwelt (D, U,
als Abwickler der Kanzlel des
Rezchtssnwalts Dr. (D,
a -

gegen

»

Land Rheinland -~ Pfale,
veyrtreten durch sSas Ministerium der Finsnzen,
Kalssr-Friedrich-Straie 1, Yalnz 1,

Zeklagten und Beschwerdegegney



75

Cey IX, Zivilaenat des Bundesgerichtzhofz hat an
25. Seplember 1979 durch dfe ilchisgr Lr, Thuma,
Zoyn, Fuchs, Dr. Lang und Girtner

beschlioazsns

Die Beschwerde des Xligers gegen dile Nichi- s
rulassuny der Reviasion im Urteil des 11, Zi-
vilaensta -~ ‘otschidigungssensta - das Gbere
landesgerichts Xoblanz vom 14, Juni 1977 wird
2uriickgewlonsen, :

Die auflergerichilichen Kosten das Deschwerde-
verdfalirens trigt der Kliger,

Die gessiziichen Vorsussetzungen fUr dis Zulsssung
der Revision nach § 219 Abs, 2 BEG liegen nicht vor,

Das Barufungsurtell berunt auf der dem Tatrichter
vorbebaltenen ¥irdigung der drxztlichen Sachverstindigenw
gutachien, F£s hilt aich im Rahmen der Rechtsprechung des
Pundesgerichishofs und wirft ksine Rechtafragzen von grunde
sttzlicher Bodeutung suf. Auch die Varfahyensriigen des
Kligers rechtfertizen nicht die Zulassung der Reviaion,

Dre Dhvuce Zom



	Dr.


