BUNDESGERICETSHOF

Beschluss

in der Entschédcliguugsseche

Leo S UNEENNENENED .
O EED Lo, (AN .y - 6D .

Klliger und lieschwercefiihrer,

- Prozefitevollmiichtigtes Rechtsanwiilte ‘ vr. D,
und A -

gegen

Freistaat Fayerun,
verireten durch die Bezirksfinanzdirektion Miunchen,
& Mincoen 22, Alexandrastrege 3,

Beklagten unc Beschwerdegegner



2

ter 1:, Zivilsener ces Dundesgerichiz gls nel
unter Pltwirkung deés Senatsprisidentes Mel und der
Auandesrichter r. Crsefl, von dger #iiblen, Zorn und
Fuciig

in ¢er Ritzung vom 5., Kovember 1570
bescilossent

Uie sofortige Eeschverde des Kllger:s
gegen die llichtzulaseung der Revislon

im Urtell des 17. Zivilsenats des
Cuerlancesgericnts Minchen vom 17, Ceptem—
ber 1966 wird zurilckgewiesen,

Las Verfahren ist getidlhren- und aug=

lagenfrei. [ie suBergerichtlichen Kosten
ies hechlamittels trigt der Kliger.

Gridode

Ple Irtscheidung Jes Derufungsperichte beruht aul
giner wediziadzehern Uraigung, dile dem Tastsachengebiet
angehdrt wic keine grundsiitzliche Kechtsirage aufwirft.
Entgegen der Meinung ces Beachwerdefihrers weicht das
Berufungsurteil nicht von dem Urtell der FTundesgerichts—
nofe Hzu 1305, .8 Hr., 10 ab., Aut die nach cleser intschei-
cung en Jie widerlegung Jer Vermutung ces 4 31 Abs. 2 BEG
zu stellenden inforderungen kommt eg hier nicht an. Lenn
vie Vermutung greift nicht durch, weil der Klidger nach
cen Feststellungen des birulungsgerichts nicht, esuch ndchit
im Sinne der wehrecheinllicakeit, in seiner Lrwervsfinig-
keit uwa 2% % oder mehr gemincert ist., Die verfahrenc-



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

rotullividn Jugriflie wes LesCLUBTLellurers gege: <3¢
sewelbwdirCligully ces latricaters Alnnen cie Julassuig
ey wevision ndcht rechtiertigen. lach cer hechtsprechwig
des Iundesgerichtanofs {(hzv 197, 281 ir. 5% ung 639
fre LX) kann die Revisiol wegin Vorletzung verialsenge
rechtlicher Vorschrilten nur cugelegsen werdel, weids
sas Uberleavesgericnt ¢ine Vorschrifi, derein beueutung
zwelfeliraft seln karn, anders ausgelegt hat, als sle in
einer Iriheren ¥ntscheidung <2z hunkesgericiitshofs sus—
gelegt worden lst. liese Voraussetzung ist ersgichtlich
sieht gegeben,

fuch sonst liegt keiner cer Zulassungsgrinde des
215 Aus. 2 EEG vor. Liv sofortig® beschwerde wird caler
mit der Ecstenfolge aus ¢ 47 Abs. 1 2P0, U 225 ite. 1 LIG
2urickgewlesen,

ftad Gras

JLaW - Gesetze Und Urteile ANDROID APP ON Ava|lab|e on the
Kostenlos (mobile App) > Google'play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fur Android JLaw — fir iOS

. www.prinz.law

12nydsa8 DYIN “Jj e/Y §§ Yoreu Yuequaje S[e puls Sun[uILIess[1a)i) I9p [ [, YN SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

