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Zur Entscheidungssammlung des Senats

Abschrift
BUNDESGERICHTSHOF

Ix 28 S83/73 BESCHLUSS

in der Entschidigungssache

rvariz 5 D ,
D, CEEpstr2ie @D,

Kligerin und Leschwerdeftihrerin,
- ProgeSbhevolloichtigter: Rechtsanwalt (NI GNNEED -

Freistaat Bayemm,
vertreten durch die Bezirksfinsnzdirektion Minchen,
Minohen 22, Alexandrastrade 3,

Beklagten und Beschwerdegegner



Dexr 1. Zivilsenat des jundesgerichtshofs hat am
18, Januar 1977 durch die Hichter i, Thumm, Zorn,
Henkel, Fuchs und Dr, Lang

Sazchlossens

Die Deschwerds der in die
Kichtzulaes der Revision Urteil
des 16, Zivilsenats den Jbherlsndesgee
richts Minchen, an Verkiindungs Hta
zugestellt as 18, Juni 1973, wird gue-
rickgewiesen,

Das seschwerdeverfahren st gebiihren~

und auslagenfrei; die sufergerichtli-
chen Kosten triigt die W?‘tn.

Griinde

Das Serufungsurteil hitte swar verkiindet werdsn milssen
und hiitte nicht an Verkiindungs Statt sugestellt werden dir-
fon, da zu disser Zeit die Vorsussetaungen fUr sine Entschei-
dung in schriftlichen Verfahren nicht gegeden wvaren, Die Klili-
govin hatte zwar nach Schlu8 der letsten aiindiichen Verhand-
lung nit Schriftsatz vem 1. Junl 1973 ihr Eiaverstindnis ait
einer schriftlichen Entscheidumng erklirt. Das Linverstindnis
der Beklagten wurde Jjedoch pur telefonisch eingeholt, was
nicht susreioht (Hartsmann in Seumbech/Lauterbach ZPO 34, Aufl,
§{ 128 Ama, 5 B). Das verfahrensaidige Versehen des Herufungs-
gorichts virft Jedooh keine ungeklirte Rechtsfrage auf und
fihrt auch unter keinem anderen Gesichtspunkt zur Zulassung
der Revision (& 219 Aba, 2 EBEG).

In Ubrigen beruht daz bBerufungsurteil suf der dem Tat-
richtsr vordshaltensn Jirdigung der Seweise und Usstinde des
Einzelfalls. Die Crundsitze in BCH RaV 1967, 500 Uber die



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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Vernehmmng eines Jeugen, dessen eideestatiliche Versiohe-

rung vorliegt, werden von Berufungsrichter zutreffend ene

gevendst, Dicse vom Senat in stindiger Rechtsprechung ver-
srenen Orundsiitse bedirfen - entgegen dsr Auffassung der

Kligerin - keiner Uberprufung.

Dr. Thume Dr, Lang
B JLaw — Gesetze und Urteile omonmon D Available on the
» }fostenlosG (mobile App) > Google play App Store
Uber 200 Gesetze JLaw  fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

ZYPsaS HYIN JF B §§ YorU Yuequaje S[e puIs SUN[UIWIESS[I9)I) Jop 2], YONY STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

